Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/346/2017
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Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Vachulikova
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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté deti P.: X., nar. XX XX.XXXX, Y., nar.
XX XX XXXX a X., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, deti rodi€ov: U.. M. P., nar. XX XX.XXXX, bytom U. XXX, t. €. V.,
U. XX, v konani zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav Magyerka, s. r. 0., so sidlom Noveé
Zamky, Ernestova basta 2 a C.. Y. P,, nar. XX XX.XXXX, bytom X., V. XX, t.6. X., M. XX, za ucasti
Okresnej prokuratury Nové Zamky, o navrhu otca na nariadeného neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude prebieha na tunajSom sude konanie o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov vo i
maloletym detom P.: X., nar. XX. XX.XXXX, Y., nar. XX.XX.XXXX a X., nar. XX.XX.XXXX na &as do
rozvodu manzelstva.

2. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/346/2017 - 3143 zo dia 30.04.2021 sud rozhodol
nasledovne:

»1.Sud zveruje maloleté deti P.: X., nar. XX.XX.XXXX, Y., nar. XX XX.XXXX a X., nar. XX XX.XXXX
do osobnej starostlivosti matke od 01.11.2017 s tym, Ze obaja rodi¢ia budu maloleté deti zastupovat
a spravovat ich majetok a otecje povinny prispievat na vyZivu maloletej X. v sume 120,- eur
mesacne od 01.11.2017 do 31.08.2019 a od 01.09.2019 v sume 150,- eur mesacéne, na vyzZivu maloletej
Y. v sume 90,- eur mesacne, od 01.11.2017 do 29.02.2020 a od 01.03.2020 v sume 100,- eur mesacne
a na vyZivu maloletej X. v sume 90,- eur mesacne, od 01.11.2017 do 29.02.2020 a od 01.03.2020 v
sume 100,- eur mesacne, vzdy do 15-teho dria toho-ktorého mesiaca vopred k rukdm matky, po¢nuc
od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zro€né vyzivné na maloletu X. P., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od XX.XX.XXXX do 30.04.2021
v sume 3540,- eur otec je povinny splacat po 100,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do
vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Zro€né vyzivné na maloletd Y. P, nar. XX. XX.XXXX za obdobie od 01.11.2017 do 30.04.2021 v sume
1820,- eur otec je povinny splacat’ po 100,- eur mesacne spolu s beznym vyZivnym az do vyrovnania
pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Zro€né vyzivné na maloletu X. P., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.11.2017 do 30.04.2021 v sume
1820,- eur otec je povinny splacat’ po 100,- eur mesacne spolu s beznym vyZivnym az do vyrovnania
pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.



V. Sud upravuje styk otca s maloletymi detmi P.: X., nar. XX XX.XXXX, Y., nar. XX.XX.XXXX a
X., nar. XX XX XXXX tak, Zze otecje opravneny stretdvat sa s maloletymi detmi kazdy parny
tyzden v kalendarnom roku v pracovnych dfioch, okrem Statnych sviatkov a dni pracovného pokoja, vo
$tvrtok od 10:00 hodiny do 12:00 hodiny v mieste ambulantného vykonu TENENET o.z., M. R. Stefanika
15/B, Nové Zamky bez pritomnosti matky.

VI.V pripade, Ze styk otca s maloletymi detmi pripadne na Stvrtok v parnom tyzdni na Statny sviatok alebo
den pracovného pokoja, najblizSim driom uvedeného styku je nasledujuci Stvrtok neparneho tyzdna v
Case od 10:00 hodiny do 12:00 hodiny.

VIl. Matka je povinna zabezpecit u€ast maloletych deti na miesto realizacie styku otca s maloletymi
detmi v uréenom &ase na miesto ambulantného vykonu TENENET o.z., M. R. Stefanika 15/B, Nové
Zamky a po ukonCeni uvedeného styku si matka maloleté deti prevezme na uréenom mieste v uréenom
Case.

VIIl. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.“

3. Uvedeny rozsudok sudu prvej indtancie napadol v zakonnej lehote odvolanim otec, ktory sa domahal
jeho zmeny tak, aby maloleté deti na ¢as do rozvodu manzelstva boli zverené do jeho osobnej
starostlivosti, matka aby bola zaviazana na platenie vyzivného a zaroven by jej bol upraveny styk s
maloletymi detmi.

4. Rozsudkom Krajského sudu v Nitre &.k. 9CoP/40/2021 - 3501 zo dria 21.12.2021 bolo rozhodnuté
nasledovne:

»l. Odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie vo vyroku o zvereni maloletych deti P.: X., nar.
XX, XX XXXX, Y., nar. XX, XX. XXXX a X., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti matky, v zastupovani a
spravovani majetku, ur€eni vyzivovacej povinnosti (l.) a v zroénom vyzivnom (I, 1. IV.) potvrdzuje.

Vo vyroku upravy styku otca s maloletymi detmi (V. VI., VII.) a vyroku o trovach konania (VIIl.) rozsudok
sudu prvej inStancie zru$uje avec mu vracia na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

Il. Napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zo dha 18. 12. 2020 &. k. 7P/346/2017-2623 potvr
dzuje.

Ill. Napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zo dna 26. 08. 2021 &. k. 7P/346/2017-3273 potvr
dzuje.

IV. Navrhy otca zo diia 30. 11. 2021 a zo diia 06. 12. 2021 na nariadenie neodkladného opatrenia z
amieta.®

5. Na tunajSom sude prebieha aj konanie vedené pod &.k. 7P/9/2018.

6. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/9/2018 - 1769 zo diia 26.02.2021 sud rozhodol
nasledovne:

» |. Sud manzelstvo C.. Y. P, rod. M., nar. XX. XX.XXXX a U.. M. P., nar. XX. XX.XXXX uzavreté dna
XX XX XXXX zapisané v knihe manzelstiev Matri€ného uradu X. vo zvazku XX roénik XXXX na strane
XX pod poradovym &islom XX rozvadza.

II. Sud zveruje maloleté deti P.: X., nar. XX. XX XXXX, Y., nar. XX.XX.XXXX a X., nar. XX. XX.XXXX
na ¢as po rozvode manzelstva do osobnej starostlivosti matke s tym, Ze obaja rodi€ia budu maloleté
deti zastupovat’ a spravovat ich majetok a otecje povinny prispievat na vyZzivu maloletej X. v
sume 150,- eur mesacéne, na vyZivu maloletej Y. v sume 100,- eur mesacne a na vyZivu maloletej X. v
sume 100,- eur mesacne, vzdy do 15-teho dria toho-ktorého mesiaca vopred k rukdm matky, po¢nuc
od pravoplatnosti rozsudku.



llI. Sud upravuje styk otca s maloletymi detmi P.: X., nar. XX XX.XXXX, Y., nar. XX.XX.XXXX a
X., nar. XX XX XXXX tak, Zze otecje opravneny stretdvat sa s maloletymi detmi kazdy parny
tyzden v kalendarnom roku v pracovnych dfioch, okrem Statnych sviatkov a dni pracovného pokoja, vo
$tvrtok od 10:00 hodiny do 12:00 hodiny v mieste ambulantného vykonu TENENET o.z., M. R. Stefanika
15/B, Nové Zamky bez pritomnosti matky.

IV.V pripade, Ze styk otca s maloletymi detmi pripadne na Stvrtok v parnom tyzdni na Statny sviatok alebo
den pracovného pokoja, najblizSim driom uvedeného styku je nasledujuci Stvrtok neparneho tyzdna v
Case od 10:00 hodiny do 12:00 hodiny.

V. Matka je povinna zabezpecit u€ast maloletych deti na miesto realizacie styku otca s maloletymi
detmi v uréenom &ase na miesto ambulantného vykonu TENENET o.z., M. R. Stefanika 15/B, Nové
Zamky a po ukonCeni uvedeného styku si matka maloleté deti prevezme na uréenom mieste v uréenom
Case.

VI. Ziaden z iastnikovn nema narok nanahradu trov konania.”

7. Uvedeny rozsudok napadol v €asti druhého aZ piateho vyroku v€as podanym odvolanim, a tym aj
nadvéazujuceho vyroku o trovach konania len otec maloletych deti, ktory sa domahal jeho zmeny tak,
aby vSetky maloleté deti boli po rozvode zverené do jeho osobnej starostlivosti a matka bola zaviazana
na platenie vyzivného a zaroven, aby bol upraveny jej styk s maloletymi detmi.

8. Rozsudkom Krajského sudu v Nitre ¢.k. 8CoP/15/2021 - 1877 zo dna 09.09.2021 odvolaci sud
rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutom vyroku Il. o zvereni maloletych deti na ¢as po rozvode
manzelstva do osobnej starostlivosti matke s uréenim vyZivovacej povinnosti otca vo&i maloletym detom
potvrdil a v zostavajucej napadnutej Easti vyrokov lll. - VI. napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zrusil
a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

9. Otec sa podanym navrhom prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domaha zruSenia uznesenia
Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/346/2017 - 2623 zo diia 18.12.2020 a nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym ma byt ulozena rodi€om maloletych deti povinnost, aby sa spolu s maloletymi detmi
podrobili socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu, ktoré sa bude realizovat v
Centre pre deti a rodiny Sturovo po nevyhnutnt dobu, a to kazdy neparny tyzden v kalendarnom roku
v piatok od 09:00 hod. do 10:00 hod. a kazdy parny tyzder v kalendarnom roku vo Stvrtok od 12:00
hod. do 13:00 hod. Zaroven ziada upravit' styk maloletych deti tak, aby bol opravneny stretavat sa
s nimi kazdy neparny tyZden v kalenddrnom roku v piatok od 10:00 hod. do 19:00 hod. prvé dva
mesiace od nadobudnutia vykonatelnosti tohto uznesenia a kazdy parny tyZderi v kalendarnom roku vo
Stvrtok od 13:00 hod. do 19:00 hod. bez pritomnosti matky maloletych deti, po uplynuti dvoch mesiacov
od nadobudnutia vykonatelnosti tohto uznesenia, aby bol opravneny stretavat sa s maloletymi detmi
kazdy neparny tyZdefi v kalendarnom roku v piatok od 10:00 hod. do nedele toho - istého tyZdia do
19:00 hod. bez pritomnosti matky maloletych deti s tym, Ze si ich prevezme na pdde Centra pre deti a
rodiny Sturovo. Pre pripad, ak sa z akychkolvek dévodov neuskutoéni termin odborného poradenstva,
prevezme si maloleté deti v uréenom €ase v mieste ich bydliska, kde ich po skon&eni styku matke vrati s
uloZzenim povinnosti matke maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit. Svoj navrh odévodnil tym, Ze
aktualna situacia v rodine si vyZzaduje z hfadiska zachovania vztahu deti s otcom v dosledku manipulécie
maloletych deti matkou negativne vo&i nemu bezodkladnu dpravu pomerov neodkladnym opatrenim,
pricom poukazal na spravy TENENET o.z. Nové Zamky, z ktorych vyplyva, Ze pracovnitky uvedeného
obcianskeho zdruzenia identifikovali v rdmci poslednych stretnuti ovplyviiovanie maloletych deti matkou,
najméa maloleta X. prebera vzorce spravania matky. Dalej uviedol, Ze existuje ddvodna obava, Ze dbjde
k strate obnovenych citovych vazieb medzi otcom a maloletymi detmi, pri€om rozhodujucim kritériom je
Cas, ktory maloleté deti travia s matkou v jej domacom prostredi a pod jej vplyvom.

10. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podfa § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



12. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

13. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnit o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

14. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

15. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

16. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

17. Osobitna uprava neodkladnych a inych opatreni sudu je obsiahnuta v ustanoveniach § 360 az 369
CMP. Na rozdiel od sporového konania, podla pravnej ipravy mimosporového konania je mozné nariadit
neodkladné opatrenie nielen na navrh, ale aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat bez navrhu.
Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zaCne konanie
vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat navrh na za¢atie konania. Sud podfa Civilného
mimosporového poriadku nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem. Zrusit
nariadené neodkladné opatrenie mdze sud aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
ddévody, pre ktoré bolo nariadené. V Civilnom mimosporovom poriadku je osobitne upraveny procesny
postup, tykajuci sa neodkladnych opatreni vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyzivného, vo
veciach osobnej starostlivosti o maloletého, o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti
o maloletych (na zaklade ktorého je mozné povolit vstup do obydlia, v ktorom sa malolety nachadza, na
ucely vykonu pravomoci organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately).

18. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim. Z neodkladného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdlny postup stanoveny pre
koneéné rozhodnutie. Definitivna ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa
spravidla konanie kon¢i. V urcitych pripadoch je v§ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp. pravom
chranenym zaujmom ochranu pred zacatim samotného konania alebo pocas rozhodovania o veci.



Z uvedeného vyplyva, Zze u€elom neodkladného opatrenia je rychla i ked do€asna uUprava pravnych
pomerov ucastnikov.

19. Pri neodkladnych opatreniach je potrebné, aby bolo osvedCené, Ze bezodkladne treba upravit
pomery ucastnikov, pretoze je tu obava, Ze exekucia by bola ohrozena za predpokladu naliehavosti
pozadovanej Upravy, ktora si vyZaduje okamzity zasah sudu. Predpokladom takéhoto nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit
az rozhodnutim vo veci samej, pri€om je vzdy potrebné prihliadat na zaujem maloletého dietata.

20. V danej veci otec ma styk s maloletymi detmi zabezpeceny, pricom sa vykonava v TENENET o.z.
za pritomnosti pracovnikov tohto zdruZenia a bez pritomnosti matky.

21. Pokial ide o rozhodovanie o uréeni styku otca s maloletymi detmi, mdze, na rozdiel od rozhodovania
o vyzivhom, smerovat len do buducnosti (nie spatne) a nastala tak situacia, Ze sud nemohol navrhu
vyhoviet, lebo otec sa doZaduje Upravy styku v konani o Uprave prav a povinnosti rodi€ov do rozvodu
manzelstva a v su€asnosti je uz manzelstvo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢&.k.
7P/9/2018 - 1769 zo dfia 26.02.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €.k. 8CoP/15/2021
- 09.09.2021, priCom vyrok o rozvode manzelstva nadobudol pravoplatnost diia 13.05.2021 a vyrok
o zvereni maloletych deti na €as po rozvode do osobnej starostlivosti matky a vo vyroku uréenia
vyZivovacej povinnosti otca vo¢i maloletym detom nadobudol rozsudok pravoplatnost’ dria 11.10.2021.
Vyroky ohladom styku otca s maloletymi detmi zostali predmetom dalSieho konania, boli zrusené a vec
bola vratena v rozsahu Upravy styku sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

22. V konani vedenom na tunajSom sude pod ¢&.k. 7P/9/2018 bolo na navrh kolizneho opatrovnika
rozhodnuté uznesenim o neodkladnom opatreni ¢.k. 7P/9/2018 - 2081 zo dna 18.02.2022 tak, ze
maloletym detom a ich rodi€¢om bolo nariadené vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému
poradenstvu v Centre pre deti a rodiny TENENET o.z., Nové Zamky, M. R. Stefanika 15/B na dobu
Sest mesiacov za u€elom ulah¢enia a podpory rieSenia rodi€ovského konfliktu. V danej veci bude este
prebiehat’ dalSie dokazovanie ohfadom styku otca s maloletymi detmi do buducnosti.

23.Vzhladom na vy3Sie uvedené sud navrh otca ako nedévodny zamietol, kedZe nie su spinené zédkonné
podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



