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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci opravneného: Q. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. A. XXXX/XX, H.,
proti povinnej: J. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, U., v konani o vykon rozhodnutia o Uprave
styku otca s maloletou U. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako povinna, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Opravneny - otec maloletej U. podal na sud dna 15.01.2019 navrh na zacatie konania, ktorym
sa domaha vykonu rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletou na zaklade pravoplatného rozsudku
Okresného sudu Malacky ¢&.k. 9P/147/2017, zo dfia 14.12.2017.

2. Sud zistil, Ze na tunajSom sude sa aj pod €. k. 21Em/5/2018 vedie konanie o vykon rozhodnutia
0 Uprave styku otca s maloletou na zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu Malacky &.k.
9P/147/2017 zo diia 14.12.2017, na zaklade navrhu otca maloletej U., doru¢eného tunajSiemu sudu diia
17.08.2018.

3. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podfa § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 159 CSP, zalatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Prekazku skoér zaCatého sudneho konania (litispendenciu) upravuje ustanovenie § 159 CSP.
Zabrariuje, aby na sude prebiehalo iné sidne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika (je danda), ak
na sude je zaCaté konanie, ktoré ma: rovnakeé strany sporu, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové
okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

8. Z vys8ie uvedeného vyplyva, Ze veci vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 22Em/1/2019
a 21Em/5/2018 maju totoZznych uc€astnikov konania, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové
okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. S poukazom na toto konstatovanie, v danej veci ide o prekézku



litispendencie (tato prekazka je neodstranitelnd). Vzhfadom na to, Ze na tunajSom sude prebieha konanie
o vykon rozsudku Okresného sudu Malacky ¢€.k. 9P/147/2017, zo dfia 14.12.2017 pod &.k. 21Em/5/2018
a to na zaklade skorsieho navrhu podaného otcom, sud konanie &.k. 22Em/1/2019, ktoré za¢alo neskér,
zastavil.

9. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O trovach sud rozhodol podla vysSie uvedeného ustanovenia zakona tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
doruéenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch vyhotoveniach
(§ 362 ods. 1 prva veta CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).



