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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyriou JUDr. Zdenkou Tomaskovou v trestnej veci vedenej proti
obzalovanému F. F.Z. pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3, pism. b/, ods. 4, pism. b/ a iné
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 06.03.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany:

F. F.L.Z.F.P., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom
Y. XXX, okr. B., t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody

sa uznava vinnym, Ze

1. v ¢ase od 16.30 hod. diha 13.10.2017 do 09.00 hod. dna 14.10.2017 po predchadzajucej vzajomnej
dohode s obzalovanym H. K., prisli k budove obecného Uradu s popisnym &islom 142 nachadzajucom
sa v obci Siba, okr. Bardejov, kde H. K. doposial nezistenym spdsobom vypagil plechovi vyplfi na
vchodovych dverach, cez takto vzniknuty otvor na dverach vosli do budovy, nasledne H. K. na chodbe
krompacom vylomil visiaci zamok na kovovej mrezi, ktoru si otvorili a schodiskom presli k dveram,
ktoré doposial nezistenym spésobom vylomili, &im sa dostali na chodbu, na ktorej doposial nezistenym
spbsobom vylomili dvere do kancelarie starostu obce a dvere do kancelarie pracovnikov obecného
uradu, obe tieto kancelarie prehladali a z kancelarie starostu obce odcudzili 1 ks Ciernu kozenu
penazenku s obsahom 1 300,- EUR a 1 ks &ierny kozeny diar, a z kancelarie zamestnancov obce
odcudzili 1 ks $edu kovovu pokladni¢ku na zamok, v ktorej sa nachadzala finanéna hotovost vo vyske
461,49 EUR, a nasledne odisli na nezname miesto, ¢im takto svojim konanim spésobili kradezou pre
B. A., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom S. XX, okr. A., $kodu vo vyske 1.310,-EUR a pre Obec S.,
8. XXX, okr. Bardejov, ICO: 00 322 652, $kodu kradezou vo vyske 537,09 EUR a poskodenim dveri a
zariadenia Skodu vo vySke 437,28 EUR.

2.dfa 13.10.2017 v presne nezistenom Case v no¢nych hodinach po predchadzajlucej vzajomnej dohode
s obzalovanym H. K., priSli na osobnom motorovom vozidle nezistenej znacky a evidencného ¢isla do
obce S., okr. A., kde H. K. oboma rukami vydvihol zo spodnej &asti vstupné plechové dvere plechovej
garaze sluziacej ako sklad naradia a materialu, nachadzajucej sa v prednej Casti volne pristupného
pozemku pri novostavbe rodinného domu bez popisného ¢isla vedla rodinného domu s popisnym &islom
X, a po otvoreni sa predmetnych plechovych dveri v oblasti zamku obaja vnikli dnu, odkial odcudzili
rézne naradie, a to krompac, pakové klieste, malu sekerku a kovové pacidlo, ¢im takto pre poSkodeného
R. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. C.. XXX, okr. A., spdsobili $kodu odcudzenim uvedenych veci
vo vySke cca 50,- Eur,



pricom vysSie uvedenych skutkov sa obzalovany F. F. dopustil i napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom
Okresného sudu PreSov sp.zn. XT XXX/XX zo diia XX XX.XXXX, pravoplatnym XX.XX.XXXX odsudeny
pre prec€in kradeze § 212 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody na osem
mesiacov s podmienecnym odkladom na skudobnou dobou v trvani dvoch rokov a Okresnym sudom
Predov sp.zn. XT XX/XXXX zo diia XX.XX.XXXX v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov sp.zn.
XTo XX/IXXXX zo dhia X X.XXXX pre zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 0ds.3 pism. b, ods. 4 pism. b
Trestného zakona, spolupachatelstvo podla §20 Trestného zakonu trestu odriatia slobody v trvani troch
rokov a Styroch mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do /stavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia,

teda

v bode 1 rozsudku:

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu a spachal
¢in uvedeny v ods. 1, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
a zavaznejSim spbsobom konania,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

v bode 2 rozsudku:
- spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a spachal ¢in
uvedeny v ods. 2, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1 a 2 rozsudku:

- pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2, pism. a/, ods. 3, pism. b/, ods. 4, pism. b/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode 1 rozsudku:

- prec€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona.

Zatomusud uklada:

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. d/, I/ Trestného zékona, § 37 pism. m/ Trestného
z&kona, § 38 ods. 3 Trestného zdkona a § 42 ods. 1 Trestného zdkona suhrnny trest odfiatia
slobody v trvani 4 rokov.

Podla § 48 ods. 2, pism. a/ Trestného zdkona obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru$i sarozsudok Okresného sudu PreSov sp.zn. 5T 23/2018
zo dfa 27.4.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov sp.zn. 7To 11/2018 zo diia 4.7.2018 a
to vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu, ktorym bol obZalovany uznany vinnym zo zlo€inu kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 3, pism. b/, ods. 4, pism. b/ Trestného zékona, spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona a z precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2, pism. a/ Trestného
zakona, spolupachatelstvo podla § 20 Trestného zakona, k trestu odiatia slobody v trvani troch rokov
a $tyroch mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu pre vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenych B. A. nar. XX.X.XXXX v W.Y., trvale bytom S. XX,
obec S., ICO: 00322652 a R. P., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. XXX, s ich narokmi na nahradu $kody
odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obzalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
vébli obZalovaného.

Odvolanie m6zu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat’ aj poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat’ aj za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabana veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak

toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZe osoby opravnené na podanie odvolania sa tohto prava
vyslovene vzdali.



