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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfiou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci nesvojpravnej - P.
E., nar. XX. XX. XXXX, bytom t. €. U. U. L. U.J. V. V. N., zastupenej opatrovnikom - J. A., o navrhu
opatrovnika na zmenu opatrovnika, za uc€asti U. U. L. U.J. V. V. N. N.

rozhodol:

I.Sud meni rozsudok tunajSieho sudu sp. zn. 11Ps/5/2014’zo dria 19. 04. 2016 v Casti o ustanoveni
opatrovnika tak, ze namiesto pdvodného opatrovnika J. A.A. ustanovuje za nového opatrovnika pre P.
E.A., nar. XX. XX. XXXX U.U. L. U.V.V.W.N..

[I.Opatrovnik je opravneny a povinny zastupovat nesvojpravnu P. E., nar.  XX. XX. XXXX v Uradnych
veciach, najma spravovat jej majetok, podpisovat zmluvy a dohody, starat sa o jej zdravie a v pripade,
ak by sa nejednalo o beznu vec poziadat sud o schvalenie pravneho Ukonu urobeného v mene
opatrovankyne

[Il.Opatrovnik je povinny predkladat’ sudu pisomné spravy o nesvojpravnej vzdy k 30. 06. a 31. 12. Toho
ktorého roka.

IV.Ziaden z Gi¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0Opatrovnik nesvojpravnej sa domahal odvolanie z funkcie opatrovnika z dévodu, Ze nesvojpravna je
dihodobo umiestnena v zariadeni socialnych sluzieb.

2.Na pojednavanie sa nedostavil opatrovnik nesvojpravnej, doruenie predvolania ma vykazané, svoju
neucast vopred neospravedinil, sud preto vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

3.Zastupca Domova dbéchodcov a Domova socialnych sluzieb uviedol, Ze nesvojpravne sa v ich
zariadeni nachadza od roku 2015. Suhlasia s ustanovenim za jej opatrovnika, nakofko aj napriek tomu,
Ze sa jej zdravotny stav zlepSil je stale odkazana na pomoc inej osoby.

4 Podla ustanovenia §-u 10 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre dusevnu poruchu,
ktora nie je len prechodna, nie je schopna robit’ pravne ukony, sud ju pozbavi spdsobilosti na pravne
ukony. V zmysle ustanovenia §-u 27 ods. 2 a3 Obcianskeho zakonnika, zakonnym zastupcom fyzicke;j
osoby, ktoru sud pozbavil spésobilosti na pravne ukony respektive ktorej spésobilost bola obmedzena
je sudom ustanoveny opatrovnik. Ak sa za opatrovnika nemdze ustanovit pribuzny fyzickej osoby ani
in4 osoba, ktora spifia podmienky na ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud za opatrovnika organ
miestnej samospravy, pripadne jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat' vo vlastnom mene.



5.Zmyslom pravnej Upravy je chranit zaujmy osoby pozbavenej spdsobilosti na pravne ukony.
Ustanovenie opatrovnika z radov pribuznych ma prednost pred inou alternativou. Ustanovit za
opatrovnika pravnicku osobu, a to i uz organ miestnej spravy alebo iné zariadenie s pravnou
subjektivitou ma len vynimoé&ny charakter a to len v pripade, Ze Ziadna fyzicka osoba nie je schopna
alebo ochotna funkciu opatrovnika vykonavat.

6.0kresny sud Rimavska Sobota na zaklade vykonaného dokazovania, a dospel k zaveru, Ze zmena
opatrovnika je dévodnd, nakolko doterajsi opatrovnik vzhladom k tomu, Ze nesvojpravna sa dlhodobo
nezdrziava v ich obci je schopny zabezpeCovat vykon svojej funkcie s tazkostami.. Z uvedenych
dovodov sud podanému navrhu vyhovel a to podla §-u 272 az 277 CMP.

7.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).. Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len
tym, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na
zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci., (2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v
odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (3) Odvolacie dévody a dékazy na ich
preukéazanie mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. av § 62 a § 63
Civilného mimosporového poriadku..

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov podla § 127 Civilného sporového poriadku.



