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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térékom dna 21. februara 2022 vydava podlia §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena: 0. J. W.. Z.
R.. XX XX XXXX C. W., T. D. K. XXXX/XX, R. I.

je vinna, ze

v obdobi od 27. augusta 2019 do 31. maja 2020 v Tornali, v okrese Revuca, hoci bola poberatelkou
aktivacného prispevku k zakladnej davke v hmotnej nidzi a k prispevku na byvanie vo vyske od 66,20 €
do 67,90 €, neprispievala riadne na vyzivu svojmu synovi A. J., R.. XX. S. XXXX, vtedy umiestnenému v
Reedukacnom centre, so sidlo na ulici Mierovej €. 137 v Tornali a to aj napriek tomu, Ze jej tato povinnost
vyplyvala priamo zo Zakona o rodine a tato jej navySe bola ur€ena aj rozsudkom Okresného sudu
Rozhava sp. zn. 5P/68/2019 zo 14. juna 2019, ktory nadobudol pravoplatnost 10. jula 2019, na zaklade
ktorych bola povinna prespievat na jeho vyzivu sumou tzv. minimalneho vyzivného vo vyske 28,79 €
mesacne a to vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred na ucet Reedukaéného centra v Tornali,
¢im spdsobila po odpocitani uhrad vyzivného v celkovej sume 75,- € dlh na vyzivhom vo vySke 188,75 €,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného,
tym spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Za to jej sud uklada

podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni polahCujucej okolnosti
podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri nezisteni ziadnej pritazujucej okolnosti podla § 37 Trestného
zakona, § 54 Trestného zakona, trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.



Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na Okresnom sude Revuca odpor.
Podat odpor mézZe obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rudi. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
md&ze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.



