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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudca JUDr. Michal CALKO, v pravnej veci zalobkyne Q. E., nar. XX.X. XXXX,
bytom H. XXX/XX, XXX XX L., pravne zastipena JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom Sov.
hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti zalovanej Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava - Staré
Mesto, ICO: 35 807 598, o vydanie bezdévodného obohatenia v sume 315,19 eura s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny vydat Zalobkyni bezdévodné obohatenie vo vyske 315,19 eura spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne od 18.8.2018 do zaplatenia sumy 315,19 eura, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

II. Priznava zalobkyni voci zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 % na ucet pravneho
zastupcu, o vySke ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalovany je povinny zaplatit stidny poplatok zo Zalobného navrhu v sume 18,50 eura na Géet stdu
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku platobnym predpisom.

odovodnenie:

1) Zalobkyha sa podanym Zalobnym navrhom domahala vodi Zalovanej vydania bezdévodného
obohatenia v sume 315,19 eura s prisluSenstvom, ktory odévodnila tym, Ze so Zalovanou uzatvorila
spotrebitelskd zmluvu &. 804001882 z 23.8.2013 vo vySke 500,00 eur a celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom vo vySke 484,00 eur. Celkovu Ciastku 984,00 eur mala zaplatit do 20.8.2014.
V zmluve je uvedené, Ze celkové naklady spojené so spotrebitefskym Uverom su tvorené suctom
uroku vo vySke 39,15 % ro€ne z poskytnutého uveru t.j. 195,75 eura a administrativnych nékladov
na vypracovanie a uzatvorenie zmluvy o spotrebitelskom Uvere spolu so vSetkou administrativou tym
spojenou vo vySke 288,25 eura (dalej len administrativny poplatok). V zmluve je uvedena hodnota RPMN
96,80 % a priemerna RPMN 49,13 %. Zalobny navrh dalej odévodnila tym, Ze rozsudkom Okresného
sudu Svidnik sp. zn. 4Csp/10/2016 z 25.1.2017 uZ sud zaviazal Zalovaného vydat Zalobkyni bezdévodné
obohatenie z tejto uverovej zmluvy vo vyske 825,43 eura a ur€il neprijatelnost zmluvnej podmienky
uvedenej v bode 2 Gverovej zmluvy. Dalej poukézala na ustanovenie § 451 Obgianskeho zakonnika.
Zalovana strana poskytla Zalobkyni Gver vo vyske 500,00 eur a Zalobkyria zaplatila za tento Gver sumu
1 640,62 eura a tato skuto€nost vyplyva z vypisu z klientskej zony.

-2- 4Csp/54/2018

Zalovana sa tymto celkom obohatila na ukor Zalobkyne o sumu 1 140,62 eura. Nakolko Okresny sud
Svidnik rozsudkom sp. zn. 4Csp/10/2016 z 25.1.2017 ulozil Zalovanej strane povinnost' vydat Zalobkyni
bezdbvodné obohatenie z predmetnej Uverovej zmluvy vo vySke 825,43 eura, bezddvodné obohatenie,
ktoré v tomto konani poZaduje predstavuje sumu 315,19 eura t.,j. vo vySke rozdielu medzi celkovym



bezdévodnym obohatenim 1 140,62 eura a sumou 825,43 eura, ktord uz bola titulom bezdévodného
obohatenia priznana (1140,62 - 825,43 = 315,19). Podanym Zalobnym navrhom Zalobkyra sa domaha
uloZenia povinnosti Zalovanej strane vydat bezdévodné obohatenie vo vyske 315,19 eura spolu s
urokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 315,19 eura od 18.8.2018 do zaplatenia s
prislusenstvom. Zalobnému navrhu navrhla vyhoviet.

2) Zalovana strana sa nepripojila k Zalobnému navrhu.

3) Podla § 180 CSP boli splnené podmienky, aby sud otvoril pojednavanie, pojednaval a rozhodol v
nepritomnosti sporovych stran. Zalobkyfa bola v konani zastipena advokatom. Zalovana strana vo veci
podala pisomné vyjadrenie, pojednavanie neziadala odrodit, suhlasila, aby sud pojednaval a rozhodol
Vv jej nepritomnosti, Zalobny navrh zamietol.

4) Sud vo veci prihliadol na obsah spisu, listinné dékazy a zistil tento skutkovy stav:

5) Zo zmluvy o spotrebitefskom uUvere €. 804001882 zo dha 23.8.2013 vyplyva, Ze tato bola
uzatvorena medzi zmluvnymi stranami veritelom Pohotovost, s.r.o., ICO: 35 807 598 (dalej len veritel) a
spotrebitelom E. Q., nar. XX. X.XXXX, (dalej len spotrebitel). Podla zmluvy veritel sa zavazuje poskytnut
spotrebitelovi tver v sume 500,00 eur a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom vo vySke 484,00 eur, zaplatit
celkovu Ciastku 984,00 eur. Podla bodu 2 celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom su tvorené suctom uroku 39,15 % roéne z poskytnutého Uveru so vSetkou administrativou s
tym spojenou vo vySke 288,25 eura. Spotrebitel sa zavazuje zaplatit celkovu €iastku 984,00 eur do
20.8.2014. Vzhladom na uvedené sa zmluvné strany dohodli, Ze doba trvania zmluvy o spotrebitelskom
Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru nastane dra 20.8.2014. Podfa bodu 3
spotrebitel berie na vedomie, Ze vyska ro¢nej percentualnej miery nakladov (RPMN) sa vypoéitala v
zmysle zdkona o spotrebitelskych Uveroch podfa vzorca uvedeného vo vSeobecnych podmienkach
poskytnutia spotrebitelského uveru a je vo vyske 96,80 %. Zo zmluvy dalej vyplyva, Ze spotrebitel berie
na vedomie, Ze vySka priemernej hodnoty roénej RPMN na poskytnuty spotrebitel'sky uver platnej ku diu
podpisania tejto zmluvy o spotrebitelskom Uvere je vo vySke 49,13 %. Zmluva je u€astnikmi podpisana.

6) Z listiny Pohotovost - klientska zéna Q. E., zmluva &. 804001882 vyplyva €. zmluvy
804001882, datum 23.8.2013, uver 500,00 eur, celkova dlzna suma 1 436,03 eura, splatené 1 640,62
eura, pracovnik obchodnej sluzby H. R., poboc¢ka T..

7) Rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp. zn. 4Csp/10/2016-45 zo dna 25.1.2017, v pravnej veci
Zalobkyne Q. E., proti Zalovanej Pohotovost, s.r.0., o vydanie bezdévodného obohatenia v sume 825,43
eura s prisludenstvom, sud prvej instancie vyslovil vo vyroku €. I., Ze Zalovana je povinna vydat Zalobkyni
bezdévodné obohatenie vo vySke 825,43 eura s urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy
825,43 eura od 1.9.2016 do zaplatenia, vo vyroku &. Il. uréil, Ze zmluvna podmienka v zmluve o
spotrebitelskom uvere €. 804001882 z 23.8.2013 uvedena v bode II. administrativny poplatok vo vyske
288,25 eura za administrativne naklady na vypracovanie a uzatvorenie zmluvy o spotrebitefskom uvere
spolu so v8etkou administrativou s tym spojenou je neprijatefna (pravoplatny 13.7.2017 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dia 29.5.2018 sp. zn. 24Co0/91/2017-59.

8) Zalovana strana podala vyjadrenie (doruéené 4.9.2018) z obsahu ktorého okrem iného vyplyva, Zze
tato sa nestotoziuje so Zalobnym navrhom, dalej poukézala na neodstranitefnu prekazku
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konania, ktoru predstavuje existencia veci rozhodnutej na ktoru je sud povinny prihliadat pocas
ktorejkolvek Casti konania pri€¢om o naroku Zalobkyne na vydanie bezdévodného obohatenia na zaklade
zmluvy €. 804001882 zo diia 23.8.2013 bolo uz pravoplatne rozhodnuté rozsudkom tunajSieho sudu
sp. zn. 4Csp/10/2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dna 29.5.2018 sp. zn.
24Co0/91/2017-59. V predmete veci sa rozhodovalo medzi tymi istymi stranami s totoZznym predmetom
sporu, rovhakym okruhom stran t.j. Zalobca Zalobou podanou 23.7.2018 sa opatovne domaha rovnakého
predmetu konania - vydania bezdévodného obohatenia zo zmluvy o uvere & 804001882 zo dha
23.8.2013. S poukazom na uvedené Zalovana zastava nazor, Ze ak procesné podmienky nie su splnené,
konanie vykazuje nedostatky. Ak bolo pravoplatne rozhodnuté o povinnosti pinit, tvori vyrok takéhoto



rozsudku prekazku pravoplatne rozhodnutej veci vo vztahu k Zalobe na pInenie ako aj k uréovacej Zalobe
medzi tymi istymi stranami vo vztahu k tomu istému skutku, ktory uz bol predbezne pravne kvalifikovany
v rozsudku na plnenie a preto by mal sud konanie zastavit pre neodstranitefny nedostatok konania. K
bezdévodnému obohateniu Zalovana odmieta aby z jej strany k takémuto obohateniu doslo. Zalobkyfa
vyCislila sumu bezdévodného obohatenia zo sumy ktoru zaplatila nad istinu z predmetnej zmluvy o
spotrebitelskom Uvere teda v sume vo vySke 315,19 eura. PriCom Zalovana poukazuje, Ze tato suma
je tvorena aj zo zmluvnej pokuty vo vySke 33,00 eur, okrem toho aj z trov mediacného konania vo
vySke 80,24 eura a trov rozhodcovského konania vo vySke 121,19 eura. Ma zato, aby sud Zalobu ako
neddvodnu v plnom rozsahu zamietol.

9) Zisteny stav sud pravne uzatvara:

10) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatef so
spotrebitelom ( § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika).

11) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava ( § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika).

12) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti ( § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika).

13) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti ( § 52 ods. 4 Obcianskeho
zékonnika).

14) Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu pinenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené uréito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané ( § 53 ods. 1 Obgianskeho zékonnika).

15) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné ( § 53 ods. 5
Obcianskeho zakonnika).

16) Ak sud urcil niektord zmluvna podmienku v spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych
pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje alebo vo
vieobecnych obchodnych podmienkach za neplatnu z dévodu neprijatefnosti takejto podmienky, alebo
nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania
takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitelmi.
Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade takejto
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podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit
primerané finan¢né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela ( § 53a ods.
1 Obcianskeho zakonnika).

17) Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi

(§9o0ds. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

18) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika
musi obsahovat tieto naleZitosti: a)druh spotrebitelského uveru, b)obchodné meno, sidlo a identifikaéné
Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu



trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitel'sky uver
ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicki osobu, c)adresu veritela, na ktorej
mdbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné
Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitefa, e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru
alebo sluzbe neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby,
a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom, f)dobu
trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru, g)celkovu
vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h)opis tovaru
alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak
ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide
o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i)urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatriuju rézne urokové sadzby spotrebitelského

Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
Uveru, jlodplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102>k)ro¢nu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere;
uvedu sa v8etky predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, I)vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi uUrokovymi sadzbami spotrebitelského
Uveru na ucely jeho splatenia, m)pravo spotrebitefa vyZiadat' si vypis z U¢tu vo forme amortizaéne;j
tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere na
dobu uréitd, a to bezplatne a kedykolvek poc€as celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere,
n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, o)pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p)arokova sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spbsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, q)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského
uveru, r)veritefom vyZadované rucenie alebo poistenie, s)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom
za ukony notara, ak su veritefovi zname, t)informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102> a podmienky ich uplatnenia, u)pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti podfa §
16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102>, v)spOsob zaniku zavazku zo
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w)informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, x)pravo na odstupenie od zmluvy o
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spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit &erpanu istinu a prisludny urok
podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102>, ako aj o
vySke uroku za den alebo o spbsobe jej vypoctu, y)ndzov a adresu prisluSného organu dohfadu
podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102>, z)priemernu hodnotu
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy
o spotrebitelskom uUvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20170102> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roc¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje
slova spotrebitelsky Uver v prislusnom gramatickom tvare ( § 9 ods. 2 psim. a/ aZz z/, aa /zakona &.



129/2010 Z.z., o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov).

19) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o
spotrebitel[skom uUvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az I) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102>, s) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102>, z) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102> a
aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2010/129/20170102> ( 11 ods. 1 pism. b, zakona
€. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pézZi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov).

20) Poskytnuty spotrebitefsky Uver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak v zmluve o
spotrebitel[skom Gvere je uvedena nespravne ro€na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela ( 11 ods. 1 pism. d, zdkona €. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch

21) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nem6zu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie ( § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika).

22) Kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat ( § 451 ods. 1 Obcianskeho
zékonnika ).

23) Predmet bezddvodného obohatenia sa musi vydat tomu, na ukor koho sa ziskal. Ak toho, na ukor
koho sa ziskal, nemozno zistit, musi sa vydat Statu ( § 456 Obcianskeho z&konnika ).

24) Sud prvejinstancie s prihliadnutim na obsah spisu - listinné dékazy rozhodol spésobom uvedenym vo
vyroku tohto rozsudku. Zalobnému navrhu vyhovel a uloZil Zalovanej strane vydat Zalobkyni bezdévodné
obohatenie vo vySke 315,19 eura s prislusenstvom (vySka bezddévodného obohatenia predstavuje
rozdiel medzi celkovym bezdbvodnym obohatenim ( bod 6 odévodnenia 1640,62 eura Zalobkyha
zaplatila - 500,00 dostala uver = 1140,62 eura) 1 140,62 eura a sumou 825,43 eura, ktora uz bola titulom
bezdbdvodného obohatenia priznana rozsudkom tunajSieho sudu (bod 7 odévodnenia) (1140,62 - 825,43
= 315,19), s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 315,19 eura, od 18.8. 2018 do
zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, pri€¢om tento stav ¢o do vySky sumy nie je sporny,
tato predstavuje vySku bezddévodného obohatenia, ktorl Zalovana strana namietala tym, Ze ide o res
iudicata, ktora predstavuje neodstranitefnu prekazku konania, existencia veci rozhodnutej, na ktoru je
sud povinny prihliadat (bod 8 odévodnenia - pravoplatny rozsudok Okresného sudu Svidnik sp. zn.
4Csp/10/2016, zo dfa 25.1.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo diia 29.5.2018
sp. zn. 24Co0/91/2017-59, pravoplatny 13.7.2018). Namietku Zalovanej strany sud prvej inStancie
prijal spésobom, Ze na tuto prihliadol, avSak s touto sa nestotoznil, nakolko Zalobkyha domahala sa
vydania bezdévodného obohatenia nad sumu (825,43 eura), ktora bola Zalobkyni priznana rozsudkom
tunajSieho sudu v spojeni s rozsudkom odvolacieho (krajského) sudu (bod 8 odévodnenia), pricom v
tomto konani Zalobkyfia sa domaha vydania bezdévodného obohatenia z toho istého zakladu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere €. 804001882 z 23.8.2013, preto v merite neexistuje prekazka na ktoru Zalovana
strana poukazala, nakoflko
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Zalobkyfia sa doméha vydania bezdévodného obohatenia nad sumu 825,43 eura a tato predstavuje
sumu bezdévodného obohatenia 315,19 eura spésobom ako je vy3Sie uvedené, teda namietka je
nedévodna, pricom na tento stav aj sama zalobkyfia poukazala v Zalobnom navrhu (bod 1 odévodnenia),
¢o sud prvej indtancie titulom takto podaného Zalobného navrhu tvrdenie Zalovanej strany neprijal
a zaroven jej ulozil povinnost vydat/zaplatit Zalobkyni bezdévodné obohatenie v sume 315,19
eura, pricom sud zobral zretel na argumentéciu Zalovanej strany ohfadom vydania bezdévodného
obohatenia z akych sum tato pozostava, aviak Zalovana tymto narok Zzalobkyne nespochybnila, nakolko
Zalobkyha toto zaplatila (bod 6, 8 odévodnenia). V konani bolo preukazané, Ze medzi sporovymi
stranami (Zalobkyriou a Zalovanou) bola uzavretd zmluva o spotrebitefskom Uvere €. 804001882
z 23.8. 2013, tento stav bol preukazany, preto sud v sulade s touto argumentaciou a listinnymi
dékazmi vo veci rozhodol, teda Zalobnému navrhu vyhovel v celom rozsahu. Sud prvej indtancie k



zmluve o spotrebitelskom Gvere dopifiuje, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom Gvere je pisana
malym pismom, niektoré Casti tazko Citatefne, dalej vo veci bolo vzhfadom na spotrebitel'sky vztah
(priemerného spotrebitela), prinajmenSom potrebné konat v sulade s dobrymi mravmi, aby nenastal
predmetny stav. Preto vo veci bolo potrebné rozhodnut’ ako je vySSie uvedené.

25) Okrem toho v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho z&dkonnika sud priznal zalobkyni z priznanej sumy
315,19 eura urok z ome&kania vo vySke 5 % ro¢ne od 18.8.2018 do zaplatenia (t.j.od druhého diia po
dni doru€enia zaloby Zalovanej strane), do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

26) O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podfa ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci, preto vo vztahu k predmetu konania vyslovil, Ze priznava
Zalobkyni nahradu trov konania vo vztahu k Zalovanej strane v rozsahu 100 %, o vyske ktorych sud
rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku

27) Zalobkyria je od platenia sudneho poplatku osobne oslobodena podfa zakona &. 71/1992 Zb., o
sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov § 4 od. 2, pism. u/. Na zaplatenie sudneho poplatku
z podanej Zaloby ulozZil Zalovanej strane povinnost tento zaplatit v sume 18,50 eura na ucet Okresného
sudu Svidnik, platobnym predpisom, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku ( podla polozky &.1, pism.
a/sadzobnika sudnych poplatkov zakona &. 71/1992 Zb.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo

dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu  Svidnik,
Sovietskych hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud PreSov a to

pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti rozsudku sidu prvej inStancie je pripustné
odvolanie, ak to zakon nevyluéuje.

Podrla § 356 Civilného sporového poriadku, odvolanie nie je pripustné proti rozsudku: a)vydanému na
zaklade uznania naroku alebo vzdania sa naroku okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, b)pre zmeskania okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli sinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Podra § 358 Civilného sporového poriadku odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podra § 360 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat intervenient, ak tvori so stranou
podla § 359 nerozlu¢né spolo¢enstvom podla § 77.

Podla § 362 ods.1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15
dni od doruc€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo
vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeru, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie

dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit



len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d)konanie ma ind
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €)sud prvej indtancie nevykonal
navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f)sud prvej inStancie dospel na
z&klade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo, h)rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci,

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na

ich preukazanie mozno menit a dopifat len do uplynutia lehoty na podanie

odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného utoku alebo
prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sidom prve;j
inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak a)sa tykaju procesnych
podmienok, b)sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,
c)ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo, d)ich odvolatel bez svojej viny
nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat’ odvolanie sa mbzZe odvolania vzdat.
Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat’ znova.

Podla § 226 Civilného sporového poriadku pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora
spbsobuje zavaznost’ a zasadnu nezmenitelnost rozhodnutia.

Podla § 232 ods. 1 Civilného sporového poriadku vykonatelnost je vlastnost
sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost plnit, ktora spo&iva v moznosti jeho
priamej a bezprostrednej vynutitelnosti zakonnymi prostriedkami.



