Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 10Csp/61/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8318202401

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Gildeinova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2019:8318202401.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyriou JUDr. Ivetou Gildeinovou v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o.,
Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, Bratislava
proti Zalovanému Z. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. XXXX/X, V. o zaplatenie 189,15 eur s prisl. takto

rozhodol:

Sud Zalobu zalobcu Zamieta.

Nahradu trov konania Zalovanému voci zalobcovi sud nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na sude dfia 6.6.2018 vo&i Zalovanému domahal zaplatenia sumy
189,15 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5,05% roéne zo sumy 189,15 od 1.9.2015 do
zaplatenia na Uhradu trov konania. Pévodny Zalobca, pravny nastupca spolo&nosti Consumer Finance
Holding a.s. svoju Zalobu odbévodnil tym, Ze medzi stranami sporu do$lo k uzavretiu zmluvy o péZicke
€. XXXXXXX dna 25.4.2013, na zaklade pdvodny Zalobca poskytol Zalovanej sumu 500 eur. Pozi¢anu
sumu mal Zalovany uhradit v 60 mesaénych splatkach po 15,59 eur. Zalovany ku dfiu podania Zaloby
uhradil sumu 623,60 eur. PretoZze Zalovany pdzi¢ku nesplacal riadne a v€as a v sulade so zmluvou,
pbvodny Zalobca vyzval Zalovaného listom zo dna 27.6.2015 k okamzitej uhrade vSetkych splatok.
Upozornil ho na moznost vyhlasenia splatnosti celého Uveru. KedZe k uhrade diznych splatok nedoslo,
Zalobca dia 19.8.2015 uver zosplatnil, o Com bol Zalovany informovany listom zo dfia 26.8.2015. KedzZe
Zalovany dIznu sumu neuhradil, Zalobca si uplatfiuje urok z omeskania od Siesteho dia nasledujuceho

po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti tveru.

2. Spolu so Zalobou predlozil pdvodny Zalobca notarsku zapisnicu €. N XXXX, Nz XXXXX/XXXX,
NCRIs XXXXX/XXXX zo dha 11.12.2017, prehlad splatok a uhrad, oznamenie o vyhlaseni okamzitej

splatnosti Uveru zo dfia 26.8.2015, zmluvu o poskytnuti najfahSej pdzi¢ky zo diia 24.4.2013, predzalobnu
upomienku zo dfia 27.6.2015, doru€enku s datumom prevzatia 8.7.2015.

3. Uznesenim ¢. 10Csp 61/2018 zo dna 23.1.2019 Okresny sid Humenné pripustil, aby z konania
vystupil Zalobca VSeobecna uverova banka , a.s. Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 a na jeho
miesto vstupil Zalobca Intrum Slovakia s.r.0., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.

4. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s predloZzenymi listinnymi dékazmi, najma so zmluvou
o pdzitke, podmienkami k tejto zmluve, vS8eobecnymi obchodnymi podmienkami, predZalobnou
upomienkou a dorucenkou k uvedenému listu, prehladom splatok a uhrad, zmluvou o postupeni
pohfadavok a prilohou k uvedenej zmluve a zistil tento skutkovy stav.



5. Zo Zmluvy o poskytnuti najlah8ej pozicky €. XXXXXXX zo dna 25.4.2013 vyplyva, Ze spolo&nost
Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130, poskytla Zalovanému
pbdzicku vo vySke 500 eur. V zmluve je uvedeny pocet splatok 60, vySka splatky 15,59 eur, datum
konec&nej splatnosti 04/2018, RPMN 31,98%, ro€na urokova sadzba 31,98%. V &ase podania navrhu z
pozi¢anej sumy uhradil Zalovany sumu 623,60 eur. Ku driu rozhodnutia dal$iu sumu neuhradil.

6. PredZalobnou upomienkou zo dfa 27.6.2015 bol Zalovany vyzvany na uhradu diZznych splatok vo
vySke 67,04 eur. Tuto zasielku si Zalovany prevzal dfia 8.7.2015. Listom zo dfia 26.8.2015 oznamil
Zalobca Zalovanému, Ze vyhlasil okamzitu splatnost Uveru a vyzval Zalovaného k uhrade sumy 430,22
eur.

7. Podla ustanovenia §524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohfadavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému.

8. Podla ustanovenia §524 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

9. Podla ustanovenia §1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch
uzavretia zmluvy o Uvere (dalej len ,zdkon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitefskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

10. Podrla ustanovenia §9 ods. 1 zadkona o spotrebitel'skych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

11. Podla ustanovenia §9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

12. Podla § 11 ods. 1 pism. a) zadkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. a) az ), s), z) a aa).

13. Podla ustanovenia §565 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

14. Sud ma v danej veci dostatotne preukdzané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu,
spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 a
Zalovanou doslo k uzatvoreniu uverovej zmluvy, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému finanéné prostriedky vo vyske 500 eur, ktoré sa Zalovany zaviazal vratit’ pravidelnymi 60
splatkami po 15,59 eur. V konani bolo preukazané, Ze zalovany uhradil do podania navrhu sumu 623,60
eur a teda poZi¢anu sumu uhradil. Po preskimani uzavretej zmluvy sud dospel k zaveru, Ze zmluva
neobsahuje potrebné naleZitosti. V uzatvorenej zmluve o spotrebitelskom Uvere nie je uvedena kone¢na
splatnost p6ziCky, teda nie je naplnena dikcia § 9 ods. 2 pism. f) zdkona o spotrebitel'skych Uveroch.
Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere je daj o konecnej splatnosti uveru.
Pokial je suCastou dojednanie, Ze diznik je povinny splacat Uver do okamihu Uplného uhradenia
Cerpaného uveru vratane prisluSenstva, takéto dojednanie nezodpoveda zakonnej poziadavke. Na
zéklade uvedeného mozno konstatovat, Ze Gdaj o koneénej splatnosti Gveru v zmluve absentuje. Udaj
o termine konecnej splatnosti Uveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho dfa, mesiaca
a roku, kedy spotrebitelsky uver nadobudne koneénu splatnost.

Ugelom zakona o spotrebitelskych Gveroch a jeho vy$sie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel
uz pri podpise zmluvy bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je
povinny plnit’ povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Preto sa vyZaduje ¢asova



(datumova) Specifikacia konecnej splatnosti uveru, ktora je dodavatefom uréena na zaklade vstupnych
udajov (obdobny nazor je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 19.9.2012,
sp. zn. 17Co/151/2012).

KedZe zmluva nemd vy$Sie citované naleZitosti je v zmysle ustanoveni § 11 ods. 1 pism. b) zédkona &.
129/2010 Z.z. bez urokov a bez poplatkov. Zalobca pozigal Zalovanému sumu 500 eur, Zalovany uhradil
sumu 623,40 eur. Zalovany teda uhradil poZi¢an sumu a preto sud Zalobu Zalobcu zamietol.

15. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

16. Taktiez je potrebné poukazat aj na skutoCnost, Zze su€astou uzavretej zmluvy su aj uroky vo
vySke 31,98% roc€ne, ktoru sud povaZuje za absolutne neplatnd dohodu a to podla ustanoveni § 39
Obcgianskeho zakonnika pre rozpor s dobrymi mravmi a sulade s § 3 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika
sa takto absolutne neplatnym dojednanym pravam neposkytne pravna ochrana, pretoze by to bolo v
rozpore so zakonom.

Takato vysSka ro¢nej urokovej sadzby viac ako prevysuje priemernu Urokovu sadzbu za spotrebné Gvery
poskytované bankami v Ease uzavretie zmluvy ( v tom ¢ase bola roéna urokova sadzba 10,68%) a preto
je neplatna v zmysle ustanoveni § 53 ods. 6 Obcianskeho zdkonnika. Ak predmetom spotrebitelske;j
zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle
pozadovanu na finanénom trhu pre spotrebitel'ské Uvery v obdobnych pripadoch. Z tohto dévodu je
takato dohoda o odplate za Uver neplatna aj podfa § 39 Obcdianskeho zakonnika. Vzhladom na judikat
Najvyssieho sudu SR 5Cdo 26/2011 ide o absolutnu neplatnost dohody o urokoch, tieto su neplatné v
celom rozsahu, nemozno ich teda modifikovat.

17. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19. V konani bol Gspesny Zalovany, pretoZe sud Zalobu Zalobcu zamietol. Zalovanému by patrila nahrada
trov konania v rozsahu 100%, av8ak Ziadne preukazatelné trovy Zalovanému v tejto suvislosti nevznikli,
preto sud Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



