Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 61C/15/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1317212319

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ludmila Jan€ovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2019:1317212319.6
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill, v pravnej veci Zalobcu: Bellova s.r.o., ICO: 47 258 772, so sidlom Bellova
12B, Bratislava, pravne zastupeny: VIVID LEGAL, s.r.o., ICO: 36 807 915, so sidlom Plynarenska 7/
A, Bratislava, proti zalovanym: 1/ L.. H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XX, N., 2/ V. B, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom N. XX, N., 3/ L.. B. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XXE, N., 4/ L.. S.
C., Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XX, N., 5/ L.. arch. M. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N.
XXXXX/IXX, N., 6/ O. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XXC, N., 7/ S. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XX, N., o ur€enie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanymv 1.az7.rade sa priznava proti zalobcovi nahrada trov konania v rozsahu 100 % .
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 27.06.2017 domahal uréenia, Ze Zalobca,
Zalovany 3/, zalovany 4/, Zalovany 5/, Zalovany 6/ a Zalovany 7/ su podielovymi spoluvlastnikmi pozemku
parcely registra "C" KN parcelné Cislo: Q./4, druh pozemku: zahrady, o vymere 600 m2, nachadzajuceho
sa v okrese N. L., v obci BA-m.&. D. O., v katastralnom Uuzemi S. a evidovaného na liste vlastnictva ¢.
XXXX vedenom Okresnym uradom N., katastralnym odborom, ktorého hranice su uréené geometrickym
planom vyhotovenym autorizovanym geodetom a kartografom ustanovenym sudom. Predmetného
uréenia sa Zalobca domaha z dévodu nespravnej evidencie (vedenia) spolo¢nej hranice pozemku
XXXXX/IX s pozemkom XXXXX/X, pozemkom XXXXX/X a pozemkom XXXXX/X (dalej len "spolo¢na
hranica pozemkov"). Zalobca Zalobu odévodnil najmé tym, Ze ma za to, Ze v katastri nehnutelnosti
bol vykonany nespravny zapis spoloénej hranice tychto pozemkov, pretoZze tvar pozemku XXXXX/
X evidovany v katastri nehnutelnosti nezodpoveda vymere pozemku XXXXX/X evidovanej v katastri
nehnutelnosti a ma za to, Ze spolo¢na hranica pozemkov ma byt vedena cca 3,70 m2 bliZSie k spologne;j
hranici pozemkov v bezpodielovom spoluvlastnictve zalovaného 1/ a zalovaného 2/, o zalobca zistil
internym meranim pozemku XXXXX/X. Zalobca k Zalobe pripojil ako listinny dékaz internetovy vypis
z listu vlastnictva &. XXXX a &. XXXX pre katastralne Gzemie S. a informativnu képiu z mapy Uradu
geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky s vlastnym orientaéhnym nakresom spoloCnej
hranice predmetnych pozemkov.

2. Dna 31.08.2017 Zalobca podal na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory sud prvej
inStancie zamietol uznesenim ¢.k. 61C/15/2017-94 zo dfia 29.09.2017, ktoré potvrdil odvolaci sud
uznesenim &.k. 8C0/263/2017-143 zo dha 08.01.2018 pravoplatnym dria 16.02.2018.

3. Dna 01.03.2018 Zalobca podal na sud dalSi navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory
sud prvej inStancie zamietol uznesenim &.k. 61C/15/2017-193 zo dfia 29.03.2018. Proti predmetnému
uzneseniu Zalobca odvolanie nepodal. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 19.04.2018.



4. Podanim doru€enym sudu dna 11.02.2019 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat a navrhol
konanie vo veci zastavit. Zaroven Ziadal o vratenie sudneho poplatku, a aby sud rozhodol o nahrade
trov konania tak, Zze Ziadna zo sporovych stran nema narok na nahradu trov konania. Zalobca dévod
spatvzatia Zaloby neuviedol.

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

8. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, kedze zalobca vzal zalobu spat v celom rozsahu skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie a suhlas Zalovanych so
spatvzatim Zaloby v takom pripade nie je potrebny, sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku €. I. vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie zastavil.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
12. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. V rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi, rozhodne sud aj bez navrhu o naroku na nahradu trov konania
(§ 262 ods. 1 CSP). O tomto naroku sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP a s poukazom na ust. § 255
ods. 1 CSP. Zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, kedZe neuviedol dévod spatvzatia Zaloby.
NavySe sud v priebehu konania zamietol poétom dva navrhy Zalobcu na nariadenie neodkladného
opatrenia. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku &. Il. vyrokovej €asti tohto uznesenia, a
Zalovanym v 1. aZ 7. rade priznal nahradu trov konania v celom rozsahu.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. V suvislosti so Ziadostou Zalobcu o vratenie sudneho poplatku za Zalobu sud poukazuje na to, Zze o
vrateni sudnych poplatkov s poukazom na ust. § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov rozhodne vysSi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Bratislava Ill pisomne v potrebnom pocte rovnopisov /§ 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 pism. a) a pism. m) CSP/.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané /§ 359 CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci /§ 365 ods. 1
CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Osoba opravnena podat odvolanie sa mbze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia /§ 368 CSP/.



