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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: V. O., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. X.I.
XXX, K..C..C. X. L. T. J. X., dieta matky: F. O., Z.. XX.XX.XXXX, K. B.: X. C.. XXX, a otca: neuvedeny, o
navrhu manzelov: F.. L. L., Z.. XX. XX XXXX T. F.. E. L., Z.. XX. XX.XXXX, H. K. B. J. XXX/XXA, O. B. na
zverenie maloletého dietata do predosvoijitelskej starostlivosti, o podnete Uradu prace, socialnych veci
a rodiny PieStany na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Ustanovuje sa Urad prace, socidlnych veci a rodiny Pie$tany na zastupovanie mal. V. O., Z..
XX XX XXXX, v konani o predosvaoijitel'skej starostlivosti a o nariadenie neodkladného opatrenia.

[I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

,Mal

V.0, Z. XX XX XXXX,sa odovzdava do starostlivosti manzelov F.. L. L., Z.. XX. XX.XXXX
T F..E.

L., Z.. XX XX XXXX, H. K. B. O. B., J. XXX/XXA.“
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dnia 11.02.2022 sa navrhovatelia, manzelia F.. L. L., Z..
XXXXXXXX T. F.. E. L., Z.. XX.XX.XXXX domabhali, aby sud zveril maloletého V. O., Z.. XX XX.XXXX
do ich predosvojitelskej starostlivosti. Navrh oddvodnili tym, Ze manzelstvo uzavreli diia 17.05.2014
v 8.C. F. a z tohto manzelstva nepochadzaju Ziadne deti a nemaju deti ani z inych vztahov. Uviedli,
Ze maju vytvoreny pevny vztah a dostatocné bytové a socidlne podmienky na starostlivost aj o
deti a Rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave pod &. 2019/10012-14/ZHA
zo dnia 20.08.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 20.08.2019, boli zapisani do zoznamu
Ziadatelov o zverenie dietata do nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia po splneni zakonom
stanovenych podmienok. Pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost’ absolvovali v referate poradensko
- psychologickych sluzieb X., pracovisko Q.. Po prvych stretnutiach s maloletymi detmi V. a jeho sestrou
V. X.D., Z.. XX XX XXXX v Centre pre deti a rodiny X. a naslednych pobytoch v ich domacnosti sa im
podarilo vytvorit' si s nimi citovu vazbu, priCom do buducnosti su rozhodnuti vykonat' kroky veduce k
ich osvojeniu. Deti ich uz vnimaju ako blizke osoby, v ich domacnosti si zvykli a po€as pobytov sa im
venuju. Uviedli, Ze byvajua v 4-izbovom dome, ktory je v ich spolo€nom osobnom vlastnictve, navrhovatel
je zamestnany ako operator vyroby vo firme B. V. B. s mesa&nym prijmom cca. 1.000 eur, navrhovatelka
je zamestnana ako ucitelka na zakladnej Skole s mesaénym prijmom 1.000 eur. Maloleta V. je zdrava,
nema vaznejsie zdravotné problémy a chcu ju aj s bratom prijat’ do ich rodiny. K navrhu pripojili sobasny
list, Rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave pod &. 2019/10012-14/ZHA zo diia
20.08.2019, odporté&anie k realizacii nahradnej osobnej starostlivosti od Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Trnava, odbor socialnych veci a rodiny zo dia 02.02.2022.

2. Dfa 15.02.2022 bol tunajsiemu stdu dorugeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny Piestany
podnet na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, na zéklade ktorého bude mal.
V. 0., Z.. XX XX XXXX odovzdany do starostlivosti manzelov F.. L. L., Z.. XX XXXXXX T. F.. E. L.,



Z.. XX XX XXXX, H. K. B. O. B., J. XXX/XXA. Malolety V., Z.. XX.XX.XXXX sa narodil ako tretie
dieta matke F. O., Z.. XX.XX.XXXX. Otec maloletého nie je v rodnom liste uvedeny. V poradi druhé
a Stvrté dieta matky, malolety Q. O., Z.. XX XX.XXXX a T. O., Z.. XX.XX.XXXX, u ktorych nebol
otec v rodnom liste uvedeny, boli osvojené (nezaujem matky a podpisanie vyhlasenia - privolenie na
osvojenie). V poradi prvé dieta matky, maloleta V. X., Z.. XX.XX.XXXX, ktorej otcom je Q. X, Z..
XX XX XXXX, sa spolu s maloletym V. nachadza v Centre pre deti a rodiny X.. Malolety V. O. bol
na zaklade uznesenia Okresného sudu Piestany &. 9P/97/2019 zo diia 26.06.2019 umiestneny dna
03.07.2019 do Centra pre deti a rodiny X., kde sa nachadza doposial. D6vodom umiestnenia maloletého
boli pretrvavajice nevhodné socialne a bytové pomery, nedostatoéné rodiCovské kompetencie matky,
ktora prakticky nezvladala starostlivost o novorodenca. Rozsudkom Okresného sudu Piestany &.
9P/130/2019-87 zo diia 30.06.2020, pravoplatného driom 19.08.2020 bolo zastavené konanie vo veci
nariadenia vychovného opatrenia a bolo rozhodnuté o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletym V.
vykonavanej v Centre pre deti a rodiny X.. Setra maloletého V., maloleta V. sa v Centre pre deti a rodiny
X. nachadza od 30.04.2019, kam bola umiestnena na zaklade uznesenia o nariadeni neodkladného
opatrenia Okresného sudu Piedtany &. 9P/56/2019 zo dria 23.04.2019. D6vodom odobratia maloletej
z osobnej starostlivosti rodi¢ov bolo najmd zanedbavanie starostlivosti, v dosledku ktorého maloleta
zaostavala vo vyvine, rodi€ia jej tieZz nedokazali zabezpedit vhodné a bezpecné vychovné prostredie.
Vychovné opatrenie nad maloletou V. na U¢ely zabezpec&enia odbornej pomoci a na Ucely zabezpecenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov nariadenim pobytu v Centre pre deti a rodiny X. bolo uloZzené
na Sest mesiacov odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti uznesenim Okresného sudu Piestany &.
9P/69/2019 zo dna 16.01.2020, pravoplatnost nadobudlo diiom 19.02.2020. Rodicia po€as nariadenia
predmetného vychovného opatrenia maloletu V. v zariadeni nenavstivili, so zariadenim sa ohladom
maloletej nekontaktovali ani telefonicky. Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti bolo neskér spojené
s konanim o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti manzelov A. T. E. A.. V Casti
navrhu manzelov A. bolo rozsudkom Okresného sudu PiesStany €. 13P/42/2020 zo dria 08.09.2021,
pravoplatného dfiom 29.10.2021, konanie zastavené a nad maloletou V. bola nariadena ustavna
starostlivost’ vykonavana v Centre pre deti a rodiny X.. Vo vztahu k maloletému V. si manzelia A. navrh
na jeho zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti nepodali. Matka a otec maloletého V. sa o deti
dihodobo nezaujimaju. Pre nezaujem rodiCov bola nad nimi vyslovend osvojitelnost, nad maloletym V.
rozsudkom Okresného sudu PieStany &. 13P/69/2020 zo dia 22.09.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
drfiom 27.10.2020. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skutoCnostiam, kedy sme mali za preukazané, Ze
matka neméze zabezpeCovat osobnu starostlivost o dieta, o dieta nejavi ziaden zaujem a nie je
mozné predist nariadeniu ustavnej starostlivosti zverenim dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
rodinnych prisluSnikov alebo blizkych osdb, bolo v zmysle § 33 ods. 1 a nasl. Zakona ¢. 305/2005
Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele sprostredkované zabezpeenie nahradnej
rodinnej starostlivosti. Spisova dokumentacia maloletého V. a jeho sestra V. bola UPSVaR Trnava
zaslana dia 25.10.2021. Dfia 14.12.2021 bol UPSVaR Trnava vydany sthlas k nadviazaniu osobného
vztahu manzelov F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX T. F.. E. L.H,, J.. G,, Z.. XX.XX.XXXX, H. K. B. O. B,, J.
XXX/IXXA, s maloletymi detmi V. T. V.. Doposial uskutocnené interakcie, vratane kratkodobych pobytov
deti v domacom prostredi manZzelov, boli zo strany zastupcov odborného timu Centra pre deti a rodiny
X. vyhodnotené ako uspesné a UPSVaR Trnava bolo diia 02.02.2022 vydané odporudéanie k realizacii
nahradnej rodinnej starostlivosti. ManZelmi L. bol na Okresny sud PieStany podany navrh na zverenie
maloletého V. do ich predosvaoijitelskej starostlivosti, konanie je vedené pod sp. zn. 9P/12/2022. Rovnaké
konanie je na ich navrh vedené aj vo veci maloletej V. (6P/18/2022). Manzelia L. si s maloletym V.
a jeho sestrou V. zadali vytvarat silné vzajomné citové vézby, ktoré sa dalej prehibili kratkodobymi
pobytmi deti v rodine. ManzZelia vefmi citlivo reaguju na individudlne vyvinové potreby deti a deti
ich uz vnimaju ako blizke osoby. Aktualne sa v3ak maloleté deti ocitaju medzi dvoma rodinami a
protrahovanie tejto situacie méze spdsobit stratu istoty, bezpelia a dévery v dospelych. Neustale
premiestriovanie dietata pbsobi traumatizujuco a ohrozuje budovanie bezpectnej vztahovej vazby s
manzelmi L. a tieZ celkovy psychicky vyvin dietata v kazdom veku. V tomto Stadiu prechodu dietata
do novej rodiny je preto nevyhnutné stabilizovat pre dieta domov, kde sa bude citit bezpecne a
stabilne. V zavere psychologickej spravy Centra pre deti a rodiny X. zo dfia 04.02.2022 je uvedené,
Ze dlhodobo pretrvavajuca situacia opakovaného premiestriovania maloletych deti méze vazne ohrozit
ich dalSi psychicky vyvin. Z psychologického hladiska je v najlepSom zaujme maloletych deti, aby
boli v €o najkratSom &ase (neodkladne) zverené do starostlivosti manzelov L. a ponechané tak v
stabilnom vychovnom prostredi bez traumatizujucich preruseni. Uvedeny spbsob rieSenia, t.j. zverenie
maloletého V. a jeho sestry V. do starostlivosti formou uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia,
potvrdili v z&pisnici zo dfia 11.02.2022 aj manzelia L.. Tito spifiaju zdkonom stavené podmienky k



zabezpec€ovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti, resp. osvojenia a maju vytvorené aj vhodné bytové a
majetkové podmienky. Maju zaujem prijat maloleté deti do svojej rodiny, poskytnut' im lasku a stabilné
rodinné prostredie. Manzelia F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX T. F.. E. L., J.. G., su na zaklade rozhodnutia
UPSVaR Bratislava &. BA1/2019/10012-14/ZHA zo dfia 20.08.2019 zapisani do zoznamu Ziadatelov,
ktori maju zaujem stat' sa pestunom alebo osvojitefom. Pre nevyhnutnost zachovania surodeneckych
vazieb podavame obsahovo rovnaky podnet aj vo veci starostlivosti o maloletu V..

3. Z rodného listu maloletého V. O., Z.. XX XX.XXXX sud zistil, ze matke F. O., Z.. XX. XX.XXXX sa dna
XX XX XXXX narodil syn V. O.. Otec maloletého v rodnom liste nie je uvedeny.

4. Zo sobasneho listu navrhovatelov mal sud preukazané, ze navrhovatelia uzatvorili dfia XX. XX. XXXX
manzelstvo v S. F.T..

5. Z rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava &. spisu: BA1/2019/10012-14/ZHA je
sudu zname, Ze dina 20.08.2019 manzelia F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX T. F.. E. L., Z.. XX.XX.XXXX, boli
zapisani do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa pestunom alebo osvojitefom.

6. Zo spravy z priebehu nadvazovania osobného vztahu medzi Ziadatelmi o nahradnu osobnu
starostlivost a mal. detmi Centra pre deti a rodiny X. vyplyva, Ze, na zéklade sthlasu UPSVaR Trnava k
zoznameniu a interakcii ziadatefov - F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX T. F.. E. L., Z.. XX.XX.XXXX, s maloletou
V. X., Z.. XX XX XXXX a maloletym V. O., Z.. XX.XX.XXXX, zverenymi do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny X., sa prvé interakcie Ziadatelov o nahradnu osobnu starostlivost formou osvojenia s
maloletymi detmi uskutoénili v Centre pre deti a rodiny X. v dfioch 28.12.2021, 04.01.2022 a 05.01.2022.
Po realizacii tychto troch interakcii bolo dohodnuté pokracovanie nadvazovania vztahu s maloletymi
formou vikendovych pobytov. Maloleti stravili v domacnosti Ziadatelov 3 vikendové pobyty. Ziadatelia
si maloleté deti vzdy prevzali i odovzdali v domacnosti profesionalnej ndhradnej rodiny. Po kazdom
pobyte s pani L. uskuto€nila rozhovor psychologi¢ka centra. Vikendové pobyty boli vyhodnocované
spolo¢ne zamestnancami CDR a manzelmi L.. Pobyty prebehli bez vyraznejSich tazkosti a po prekonani
prvotného ostychu sa deti dobre prispdsobili. Manzelia dokazali citlivo vnimat a reagovat na individualne
potreby oboch deti a popisovali spokojnost s priebehom pobytov. Pani L.H. sa za oboch manzelov
opakovanie vyjadrila, Ze su uz definitivne rozhodnuti pokraovat v procese NRS a chcu si podat
navrh na neodkladné opatrenie, ktorym by boli maloleté deti zverené do ich starostlivosti. Malolety V.
ma skusenost' s bezpe€nou vztahovou vazbou v predchadzajucej profesionalnej nahradnej rodine, o
bolo pre neho zdrojom pri zvlddani prechodu do aktualnej profesionalnej nahradnej rodiny. Deti maju
medzi sebou vytvorené surodenecké vazby a je predpoklad ich vzajomnej podpory pri adaptovani sa
v pestunskej rodine. Deti maju potencial pre budovanie zdravych citovych vztahov do buducna. Pre
prehibenie citovej vazby k Ziadatefom je potrebné vzhladom k veku deti, aby spolu travili &as o najviac
a €o najintenzivnejSie. PredlZovanie doby opakovaného prechadzania z jednej rodiny do druhej by
mohlo negativne vplyvat na psychicky stav oboch deti a ohrozit ich dalsi emocionalny a socialny vyvin.
Vzhladom k uvedenému povaZzuju proces interakcii za UspeSny a odporucaju v pripade mal. V. T. V.
pokraCovat v procese nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia Ziadatelmi L..

7. Z odporudania k realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Trnava , je sudu zname, ze UPSVaR Trnava odporugil UPSVaRu Piestany poskytnat manzelom L.
potrebnd pomoc a poradenstvo pri spisani navrhu na zverenie dietata do ich starostlivosti. Menovani
manzelia s odod dnia 20.08.2019 zapisani v zozname ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost’ na
UPSVaR Bratislava, ktory je uréeny na organizovanie nahradnej rodinnej starostlivosti v Bratislavskom
kraji. Moznost zoznamit’ sa s mal. detmi bola manzelom L. poskytnuta v Centre pre deti a rodiny X., kde
je im od toho €asu zabezpec€ovana starostlivost. Doposial uskuto&nené interakcie, vratane kratkodobych
pobytov maloletych v domacom prostredi manzelov, boli zo strany zastupcov odborného timu centra
vyhodnotené ako uspedné. Manzelia dokazali citlivo vnimat a reagovat’ na individualne potreby oboch
deti. Pre prehibenie vytvorenej citovej vézby je véak najma s ohlfadom na vek deti potrebné, aby spolu s
manzelmi travili o najviac €asu a €o najintenzivnejsie. Centrum pre deti a rodiny podporuje rozhodnutie
manzelov, podat si v ¢o najkratSej dobe navrh na vydanie uznesenia o neodkladnom opatreni vo veci
osobnej starostlivosti o mal. deti, nakolko prediZovanie doby opakovaného prechadzania z jednej rodiny
do druhej, by mohlo negativne vplyvat na psychicky stav oboch mal. deti a ohrozit' ich dal$i emocionalny
a socialny vyvin.



8. Zo spisu je sudu zname, Ze dnha 11.02.2022 sa navrhovatelia, manzelia F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX
T. F.. E. L., Z.. XX XX XXXX domahali, aby sud zveril maloletého V. O., Z.. XX.XX.XXXX do ich
predosvojitelskej starostlivosti.

9. Zo svojej Cinnosti sud zistil, Ze uznesenim, Okresného sudu Piestany €. k. 9P/97/2019 - 18 zo
dnia 26.06.2019, ktorym sud rozhodol o neodkladnom opatreni, bol malolety V. O., Z.. XX XX.XXXX,
odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny X., so sidlom X. C.. XX, a bolo zagaté konanie o
nariadenie vychovného opatrenia nad maloletym dietatom. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 20.07.2019.

10. Zo svojej €innosti sud zistil, Ze rozsudkom, Okresného sudu Piestany &. k. 19P/130/2019 - 87 zo
dna 30.06.2020, bola nariadena ustavna starostlivost nad mal. V. O., Z.. XX.XX.XXXX, ktora sa bude
vykondavat v Centre pre deti a rodiny X., sidlo X. XX. Matka bola zaviazana na vyZivu mal V. O. vyZivhym
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu
vzdy do 15. dia v mesiaci. Bolo zruSené uznesenie Okresného sudu Piedtany ¢.k. 9P/97/2019 - 18 zo
dna 26.06.2019, v ¢asti nariadeného neodkladného opatrenia. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 19.08.2020.

11. Zo svojej Cinnosti sud zistil, Ze rozsudkom, Okresného sudu Piestany €. k. 13P/69/2020-27 zo diia
22.09.2020, bola vyslovend osvojitefnost mal. V. O., Z.. XX XX.XXXX, nakolko ho matka od 18.12.2019
nenavstivila a nekontaktovala Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfa 27.10.2020.

12. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Zziadny z rodiCov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu
zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym
rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

13. Vzhlfadom k tomu, Ze v danom pripade Ziadny z rodi€ov neméze zastupovat’ maloleté dieta, sud
v zmysle citovaného zakonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany
za kolizneho opatrovnika na zastupovanie mal. V. O., Z.. XX XX.XXXX v konani o predosvojitel'skej
starostlivosti a o nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

15. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

16. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

17. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.



20. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim modZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

21.Podfa § 367 ods. 2 a 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené.

22. Neodkladné opatrenie méze nariadit sud na zaklade navrhu, alebo aj z uradnej moci, a to pred
zacCatim konania, po€as konania, alebo aj po skon&eni konania - v danom pripade sud o nariadeni
neodkladného opatrenia rozhodoval na navrh UPSVaR Piestany po zadati konania vo veci samej,
nakolko na sude t.€. prebieha konanie o zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti.

23. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia pocas vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanikd ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené
(takyto postup je vS8ak skor vynimkou, a to vzhladom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP <aspi://
module="ASPI'&link="160/2015%20Z.z.%2523330'&ucin-k-dni='30.12.9999'>), v ostatnych pripadoch o
zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon&enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznaéne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

24. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit z dvoch dévodov, a
to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekulcia bude ohrozena.
Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypocet uplatnenia
indtititu neodkladného opatrenia v praxi; sud tak mdze nariadit neodkladné opatrenie aj iného
obsahu, ako vypocitava Civilny sporovy poriadok <aspi://module="ASPI'&link="160/2015%20Z.z.'&ucin-
k-dni='30.12.9999'>. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o
maloleté deti, vo veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych
su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o
neodkladnych a inych opatreniach sudu - v danom pripade, ktorého predmetom je prave podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia o osobnej starostlivosti o maloleté dieta v zmysle § 367 CMP.

25. Sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného instititu obmedzuje procesnu aktivitu u€astnikov,
ako aj nevyhnutnost' vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je
spravidla vykonatelné jeho doru€enim; tato pravna Uprava je v sulade s koncepciou vykonatelnosti
uzneseni, kedZe neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia. V tomto pripade, kedZe ide
o neodkladné opatrenie tykajuce sa osobnej starostlivosti o maloleté dieta, je neodkladné opatrenie
vykonatelné vyhotovenim uznesenia, kedZe sa toto rozhodnutie nevyhlasuje (§ 367 ods. 3 CMP).

26. S poukazom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia sud preskumal podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia ako aj obsah priloZzenych listinnych dékazov, pricom dospel k zaveru, Ze
v danom pripade je nariadenie neodkladného opatrenia dévodné. Z listinnych dékazov mal sud za
osvedcené, Ze mal. V. sa toho €asu nachadza v Ustavnej starostlivosti vykonavanej v Centre pre deti
a rodiny X., kde sa prakticky nachadza od 28.06.2019. Sud mal z obsahu spisu ako aj z obsahu
pripojenych spisov preukazané, Ze matka mal. dietata nemdze zabezpecCovat osobnu starostlivost o
dieta, o dieta nejavi Ziaden zaujem a nie je mozné predist nariadeniu Ustavnej starostlivosti zverenim
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti rodinnych prislusnikov alebo blizkych oséb, pri¢om bolo k
mal. sprostredkované zabezpedenie nahradnej rodinnej starostlivosti. Sud mal tiez preukazané, Ze pre
nezaujem matky bolo rozsudkom vyslovené, Zze mal. V. je osvojitefny. Sud mal dalej z obsahu spisu
preukazang, Ze dria 14.12.2021 bol UPSVaR Trnava vydany suhlas k nadviazaniu osobného vztahu
manzelov F.. L. L., Z.. XX XX.XXXX T. F.. E. L.H., J.. G., Z.. XX.XX.XXXX, H. K. B. O. B., J. XXX/XXA, s



maloletymi detmi V. X. (sestra mal. V.) a V., Z.. XX.XX.XXXX, pri¢om doposial uskuto€nené interakcie,
vratane kratkodobych pobytov deti v domacom prostredi manZzelov, boli zo strany zastupcov odborného
timu Centra pre deti a rodiny X.C. vyhodnotené ako uspesné a UPSVaR Trnava bolo diia 02.02.2022
vydané odporucanie k realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti. Diia 11.02.2022 manzelia L. podali
navrh na zverenie mal. V. do ich predosvojitelskej starostlivosti a rovnaké konanie je na tunajSom sude
vedené aj vo veci maloletej V. (sp. zn. 6P/18/2022). Malolety V. sa aktualne ocita medzi dvoma rodinami
a protrahovanie tejto situacie méze spbsobit’ stratu istoty, bezpecia a dévery v dospelych. Neustéle
premiestriovanie dietata pdsobi traumatizujuco a ohrozuje budovanie bezpectnej vztahovej vazby s
manzelmi L. a tiez celkovy psychicky vyvin dietata v kazdom veku. Sud ma preukazané, Zze manzelia L. si
s maloletym V. ako aj s jeho sestrou V. za&ali vytvarat silné vzajomné citové vazby, ktoré sa dalej prehibili
kratkodobymi pobytmi deti v rodine. ManZelia citlivo reaguju na individualne vyvinové potreby deti a
deti ich uz vnimaju ako blizke osoby. Dlhodobo pretrvavajuca situacia opakovaného premiestfovania
maloletych deti méze vazne ohrozit' ich dalsi psychicky vyvin. V najlepdom zaujme maloletych deti
je z psychologického hfadiska, aby boli v o najkratSom ¢ase (neodkladne) zverené do starostlivosti
manzelov L. a ponechané tak v stabilnom vychovnom prostredi bez traumatizujucich preruSeni. Uvedeny
spbsob rieSenia, t.j. zverenie mal. V. do starostlivosti formou uznesenia o nariadeni neodkladného
opatrenia, potvrdili v zapisnici zo dfia 11.02.2022 aj manzelia L.. Sud ma zaroven preukazané, Ze
tito spifaju zakonom stavené podmienky k zabezpe&ovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti, resp.
osvojenia a maju vytvorené aj vhodné bytové a majetkové podmienky, maju zaujem prijat maloleté dieta
do svojej rodiny, poskytnat mu lasku a stabilné rodinné prostredie.

27. Na zaklade uvedenych skutognosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku Il uznesenia, za
ucelom zabezpecenia ochrany zdravia a vyvinu maloletého, kym nebude pravoplatne rozhodnuté vo
veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku I. odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia  jeho doru€enia na
Okresnom sude Piestany, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



