Sud: Okresny sud Banovce nad Bebravou

Spisova znacka: 5Csp/64/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3218201556

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Marek Anovéin

ECLI: ECLI:SK:OSBN:2019:3218201556.2
Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724
803, Pajstunska 5, Bratislava, zastupeny: TOMAS KUSNIR, s.ro., ICO: 36 613 843, Pajstunska 5,
Bratislava, proti zalovanému: E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXXX/X, J. L. J., o zaplatenie 192,64
eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalobu zalobcu zo dfia 17.12.2018, oznagenu ako ,Zaloba o zaplatenie 192,64 eur s prisluSenstvom.”,
odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 17.12.2018 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu
192,64 eur s urokom z ome$kania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 192,64 eur od 14.02.2017 do zaplatenia.

2. KedZe Zaloba neobsahovala uplné opisanie rozhodujucich skutoCnosti a sud ju povazoval za
nedplnd a nezrozumitelnu, vyzval uznesenim €. k. 5Csp/64/2018-31 zo dha 16.01.2019 Zalobcu, aby
v lehote 10 dni od dorucenia uznesenia opisal rozhodujuce skuto€nosti tak, ze uvedie konkrétne
Udaje o uzavretej zmluve medzi pravnym predchodcom Zalobcu a zalovanym, a to najma predmet
zmluvy, udaje o dohodnutej vySke a forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov, dohodnuté terminy a
sposob splacania a iné nalezitosti zmluvy. Dalej std Zalobcu vyzval, aby uviedol podrobnosti ohfadne
splacania poskytnutych prostriedkov a Udaje o omeskani Zalovaného - kedy nastalo, pripadne &i
a kedy doSlo k zosplatneniu poskytnutych prostriedkov. Sud tiez v uzneseni uviedol, Ze opisanie
rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznadené dékazy. Zalobca prevzal uznesenie
dria 04.02.2019 a zalobu do dnesného dra nedopilnil.

3. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak zakon na podanie nevyZaduje
osobitné nalezZitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka,
d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 2 az 4 CSP v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v
sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskédr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.



6. Podla § 132 ods. 1, 2 a 3 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem v3eobecnych néalezZitosti
podania uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie
dbkazov na ich preukazanie a Zalobny navrh. Opisanie rozhodujucich skuto¢nosti nemozno nahradit
odkazom na oznadené dokazy. Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemdze bez svojej viny pripojit.

7. Zalobca sa doméaha naroku na pefiazné plnenie, no v Zalobe nie st opisané rozhoduijlce skuto&nosti,
a preto je zaloba neuplna a nezrozumitefna. V Zalobe nie su uvedené konkrétne udaje o uzavretej
zmluve medzi pravnym predchodcom zalobcu a Zalovanym, a to najma predmet zmluvy, udaje o
dohodnutej vySke a forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov, dohodnuté terminy a spésob splacania
a iné naleZitosti zmluvy. V Zalobe je uvedena suma Gerpana Zalovanym a suma nim uhradena,
avSak absentuju akékolvek udaje ohladne splacania poskytnutych prostriedkov a udaje o omeskani
Zalovaného - kedy nastalo, pripadne ¢&i a kedy doslo k zosplatneniu poskytnutych prostriedkov. Zaloba
tak neobsahuje podstatné skutkové tvrdenia rozhodujuce pre pravne posudenie naroku zalobcu, &i je
narok Zalobcu splatny, kedy nastala splatnost a ome&kanie Zalovaného a v nadvaznosti na to aj pre
posudenie naroku na urok z omeskania a jeho vysku. Z tychto dévodov sud vyzval zalobcu na doplnenie
Zaloby o opisanie rozhodujucich skuto&nosti, pri¢om Zalobca tento nedostatok neodstranil ani na vyzvu
sudu a na uznesenie sudu vébec nereagoval. Z dévodu, Ze Zaloba neobsahuje opis rozhodujucich
skuto€nosti a pre tento nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud zalobu Zalobcu odmietol. O
nasledkoch neodstranenia vad Zaloby bol Zalobca v uzneseni €. k. 5Csp/64/2018-31 zo diha 16.01.2019
pouceny. Uvedené uznesenie bolo Zzalobcovi doru¢ené 04.02.2019.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia na
Okresnom sude Banovce nad Bebravou. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom sude. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Odvolanie
md&ze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podanie mozZno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. Ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



