Sud: Okresny sud Kosice |
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Predseda senatu Okresného sudu Kosice | JUDr. Milan Hustak a ¢lenovia senatu Ludovit Farkas a Ing.
Ladislav Leco na hlavhom pojednavani konanom diia 4. marca 2019 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany:
H. X., nar. XX. XX XXXX v O., trvale bytom O., H. €. 8

sa uznava za vinného, ze

v KoSiciach na platenom parkovisku pri Hradbovej ulici dfia 24.06.2017 v Case od 19:42 hod. do 19:46
hod. vytla€ili spolu s uz odsudenym P. M. okno na strane spolujazdca v zaparkovanom osobnom
motorovom vozidle zn. Peugeot Partner ECV: PP-XXX CL $edej farby, cez ktoré si otvorili (spolu so
spoluobzalovanym H. X.) dvere na vozidle, ako aj dvere do batozinového priestoru, odkial nasledne
odcudzili spolu s uz odsidenym P. M. penazenku obsahujucu osobné doklady a hotovost v sume 50,- €,
akumulatorovy skrutkovac zn. Bosch s kufrikom a troma batériami v hodnote 226,58,- €, Cierny Sportovy
ruksak s obleCenim v hodnote 18,15,- €, mobilny telefén zn. Samsung Galaxy Ace 4, IMEl XXXXXX/
XXIXXXXXX/X v hodnote 90,37 € a mobilny telefén zn. Lenovo K33a48, IMEI XXXXXXXXXXXXXX
v hodnote 179,9,- €, ¢im tak spolo€nym konanim spésobili poSkodenému P. Q. kradezou Skodu vo
vySke 565,03 € a posSkodenim zamku Skodu vo vysSke 86,- €, hoci bol obzalovany H. X. trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T 60/2017 zo diha 15.05.2017, pravoplatnym totozného dha
pravoplatne odsudeny za precin kradeze spachany formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods.
2 pism. a) Trestného zakona,

teda

- s uz odsudenym P. M. si spoloénym konanim prisvojili cudziu vec tym, ze sa jej zmocnili a spdsobili tak
malu Skodu a &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim, pricom obz. H. X. bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

- zloCin kradeze formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona,

za to mu sud uklada

podla § 212 ods.1 ods. 4, § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 36 mesiacov nepodmienecne.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona obzalovanému vykon trestu odfatia sud zaraduje
obzalovaného na vykon trestu odrfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.



Sud podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste uloZzeny trestnym rozkazom Okresného
sudu KoSice |, sp. zn. 8T 38/2017, zo dfia 08.01.2018, pravoplatny 9.1.2018, ktorym mu bol podla § 212
ods. 3 pism. b) Trestného zakona uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov ,
ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Sud podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovanému uklada povinnost poSkodenej strane P. Q.,
nar. XX. X XXXX v F., trvale bytom F., D. &. XXXX/X nahradit spolo&ne a nerozdielne (uz s odsudenym
P. M. ) spbsobenu Skodu vo vyske 520,- €.

odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani vysluchom obzalovaného H. X. a oboznamenim
listinnych dékazov.

Obzalovany H. X. na hlavnhom pojednavani konanom dna 4. marca 2019 vyhlasil, ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obZalobe prokuratora okresnej prokuratury KoSice I, sp. zn. 4 Pv
268/2017 zo dna 9. maja 2018 pravne kvalifikovaného ako zlo€in kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3
pism. b), ods. 4, pism. b) Trestného zakona.

Nasledne sud postupoval primerane podla § 333 ods.3, pism. c), d), f), g), a h) Trestného poriadku.
- a to ¢i rozumel, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
- &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,

- i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spésobe
obhajoby,

- €i rozumel pravnej kvalifikacii skutku, pravne kvalifikovaného ako zloCin kradeze podla § 212 ods.1,
ods. 3 pism. b) ods. 4 pism. b) Trestného zakona

- €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon stanovuje za trestny &in, kladeny mu za vinu,
Zlocin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona

- i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe pravne kvalifikuje ako
Zlocin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona

Obzalovany H. X. na vSetky vySSie polozené otazky odpovedal kladne. Nasledne sud na hlavnom
pojednavani vypocul obZalovaného k jeho osobe. Uviedol, Ze v sufasnej dobe Zije v spolocne;j
domacnosti so svojou druzkou, s ktorou maju maloleté dieta vo veku 3 a pol roka. Spolo¢ne so svojou
druzkou su v pracovnhom pomere a rovhako sa spolo€ne podieflaju na vychove maloletého syna.

Nasledne predseda senatu postupoval podla § 257 ods. 6, ods. 7 Trestného poriadku a uznesenim prijal
vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku pravne kvalifikovaného ako zlo€in kradeze
podla § 212 ods.1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona.

Obzalovany H. X. sa k spachaniu trestnej Cinnosti v celom rozsahu priznal, preto sud vykonal
dokazovanie len suvisiace s vyrokom o treste.

Sud so suhlasom procesnych stran v zmysle § 269 Trestného poriadku oboznamil listinné dékazy:
Z oboznameného odpisu registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol do dneSného dria 10 krat sudne

trestany. Naposledy rozsudkom Okresného sudu KosSice |, sp. zn. 8T 38/2017 zo dna 8 januara 2018,
pravoplatnym 9.1.2018 pre skutok pravne kvalifikovany ako zloCin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3



pism. b) ods. 4 pism. b) Trestného zakona za ¢o mu bol uloZeny nepodmieneény trest odnatia slobody
v trvani 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Rovnako tak sid oboznamil aj charakteristiku obZalovaného zaslani z UVV a UVTOS Kosice z ktore;
vyplynulo, Ze obZalovany sa po€as vykonu trestu spraval sluSne a disciplinovane. Jeho spravanie
a vystupovanie bolo na poZadovenej urovni. Poas vykonu trestu neboli zaznamenané vaznejsie
nedostatky. Formacia klienta prebieha v podmienkach Standardného rezimu vykonu vazby v Zziaducom
socidlnom smere. Do kultdrnych-osvetovych aktivit organizovanych v oddiele sa v ramci svojho vofného
¢asu nezapajal.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplynulo, Ze obZalovany bol k dneSnému driu 1 krat
priestupkovo postihnuty sankciou vo vySke 30,- eur.

Pre trestny Cin - zlo€in kradeZe podla § 212 ods.1, ods. 4 Trestného zakona je mozné uloZit trest odnatia
slobody v trvani na 3 (tri) az 10 (desat’) rokov.

Vychadzajuc z predloZzeného spisového materidlu a rovnako tak zo zabezpedeného odpisu registra
trestov, ktoré sud obozndmil na hlavhom pojednavani vyplynulo, Ze obZalovany H. X. bol rozsudkom
Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 8T 38/2017 zo dna 8. januara 2018, pravoplatnym 9.1.2018 odsudeny
pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podlfa § 212 ods.1, ods. 3, pism. b) Trestného
zakona, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8. mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Su€asne sud riadiac sa zasadou ukladania
suhrnného trestu sud v zmysle § 42 ods.2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 8T 38/2017 zo dna 8. januara 2018, pravoplatnym dna
9.1.2018, ktorym mu bol podfa § 212 dos.3, pism. b) Trestného zakona uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Riadiac sa ustanoveniami § 34 Trestného zakona, sud pri uréovani druhu trestu a jeho vymeru prihliadne
najma na spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Okresny sud po zvazeny vSetkych okolnosti rozhodnych pre druh a vymer trestu v zmysle ust. § 34
Trestného zakona - za vyrovnaného pomeru polahCujucich ako aj pritaZzujucich okolnosti v zmysle §
38 ods. 2, § 42 ods.1 Trestného zakona uloZil obZalovanému suhrnny trest na dolnej hranici zdkonom
stanovenej trestnej sadzby v trvani 3 rokov nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Sucasne sud v zmysle § 287 ods.1 Trestného poriadku sud ulozil obZzalovanému aj povinnost' nahradit
poskodenej strane P. Q., nar. XX. X.XXXX v F., trvale bytom F., D. €. XXXX/X nahradit spolo¢ne a
nerozdielne uz s odsudenym P. M. sp6sobenu 8kodu vo vyske 520,- Eur.

Sud ma za to, Ze takto uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody je dostato€ny na napravu
obZalovaného a splini ucel trestu v ramci generalnej ako aj individualnej prevencie.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrovej €asti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat’ do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



