Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 3T/14/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7819010041

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 03. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Arpad Koreri

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2019:7819010041.2

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného mladistvého X. D.,
na hlavnom pojednavani konanom dria 1. marca 2019 v RozZfave,

rozhodol:

Obzalovany mladistvy X. D., X.. XX. XX.XXXXY. K., V. L.
K., F.M. XXXX/X, bez pracovného
pomeru,

jevinny, ze

1/ v presne nezisteny deri v obdobi od 03.05.2018 do 18.05.2018 vo vecCernych hodinach priblizne okolo
21.00 h v Roznave na ulici Normovej €. 119/2, spolo€ne s obzalovanym Z. K. vosli cez otvorenu branu do
vonkajSich priestorov byvalej Zakladnej umeleckej Skoly odtial cez poskodené otvorené dvere vosli do
vnutra budovy odkial odcudzili najmenej 80 ks 25 kg vriec lepidla Standard modrej farby zn. CEMIX, ktoré
nalozili do motorového vozidla patriacemu C. F. a po ich odvezeni, ich tomuto aj odpredali, &¢im svojim
konanim spdsobili pre poSkodenu Rimskokatolicku cirkev, biskupstvo Rozfava, odcudzenim vriec s
lepidlom Skodu vo vySke najmenej 171,50 €,

2/dfa 05.07.2018 v presne nezistenom ¢ase v podvecernych hodinach od 19.20 h do 20.15 h v Rozhave,
pri obytnom bloku na ulici Sama Czabana 6, podiSiel k stojacemu motorovému vozidlu zn. Dacia Logan
ECV: RV-557BR, prepchal ruku cez mierne pootvorené predné okno na strane vodiéa, vytiahol poistku
na uzavretych dverach a po ich otvoreni, odcudzil z odkladacieho priestoru spodnej Casti dveri pansku
kozenu penazenku Ciernej farby patriacu Z. C., v ktorej sa nachadzala finan¢na hotovost' v sume 60,- €
predstavujica dennu trzbu z prevadzky vozidla taxi sluzby a jeho vlastna finanéna hotovost v sume 12,-
€, €im svojim konanim spésobil maijitefovi Taxi sluzby Valent Toth - T.V. Taxi poSkodenému Y. V. Skodu
vo vyske 60,- € a Z. C. Skodu vo vySke 12,- €,

obzalovany mladistvy X. D. sa skutkov pod bodmi 1/ a 2/ vyroku rozsudku dopustil:

- napriek tomu, ze rozhodnutim Okresného uUradu Rozfava, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
sp.zn. OU-RV-OVVS-2017/000590 zo dria 09.01.2017, pravoplatnym dfia 06.06.2017 bol postihnuty
za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov, za €o mu bola ulozena pokuta

- a hoci bol rozsudkom Okresného sudu Roznava sp.zn. 1T/116/2017 zo dfia 13.11.2017, pravoplatnym
dna 13.11.2017 uznany za vinného z precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona, bolo u neho upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na rozsudok
Okresného sudu Roznava sp.zn. 1T/45/2017 zo dfia 03.05.2017, pravoplatnym toho istého dia, ktorym
bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1,3 pism. b) Trestného zakona a iné, na Uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 18 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skiSobnu dobu
v trvani 18 mesiacov,

teda

v bode 1/ vyroku rozsudku spolo&nym konanim



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a napriek tomu, Ze bol za taky &in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

v bode 2/ vyroku rozsudku samostatne
- prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlAmanim a uvedeny &in spachal, hoci bol za
taky &in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachal

skutkami v bodoch 1/ a 2/ vyroku rozsudku

- pokracovaci precin kradeze v €asti skutku v bode 1/ vyroku rozsudku v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 274/2017 Z. z. podla § 212 ods. 2 pism. f) ods. 3
pism. b) citovaného Trestného zakona a v €asti skutku v bode 2/ vyroku rozsudku samostatne podla §
212 ods. 2 pism. a) ods. 3 pism. b) citovaného Trestného zékona a sud o treste takto

rozhodol:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Rozrava
sp.zn. 3T/66/2018-160 zo dria 10.10.2018, ktorym bol obZalovanému ml.X. D. pre precin podla § 212
ods. 2 pism. f) ods. 3 pism. b) Trestného zakona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 4 mesiacov
nepodmieneéne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych,

ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zrudenim, stratili podklad a sud ho za teraz posudzovany precin a precin, z ktorého bol uznany
za vinného uvedenym skorSim rozsudkom

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1, 117 ods. 1,2, § 38 ods. 2 Trestného zakona
a s prihliadnutim na polah¢&ujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. |) Trestného zékona a na
pritaZujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného zdkona na suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 8 (osem) mesiacov nepodmienecne.

Podfla § 117 ods. 4 Trestného zakona sud obZalovaného mladistvého zaraduje pre vykon tohto trestu
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému mladistvému, zastiupenému
zakonnou zastupkyriou K. F.J., X.. XX XX XXXX, L. K., F. XXXX/X, povinnost uhradit sp6sobené Skody
poskodenym:

1/ Biskupstvu Rozhava, Nam.banikov 20, 048 01 Rozhava, ICO: 00179108, zastupenému
splnomocnenym zastupcom H. U., vo vyske 167,20 €.

2/ Z. C., X.. XX.XX.XXXX, L. K., S. XX, vo vySke 72,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodené Biskupstvo RozZfava, so zvyS8kom naroku na
nahradu spOsobenej Skody odkazuje na civilny proces.

Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods.2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
obzalovany, obhajca, zastupkyha organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, zakonna
zastupkyna mladistvého i prokurator sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Roznava do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ dorucenie.
Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



