Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 2Co0/179/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8618200463

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Muranska

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2019:8618200463.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Mariany Muranskej a ¢lenov
senatu JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Martina Barana v pravnej veci Zalobcu: E. U., nar. XXX XXXX,
trvale bytom B. XXX, XXX XX B., pravne zastipeného JUDr. lvom Babjakom, advokatom, Sov. Hrdinov
200/33, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., Zizkova 11, 811 03
Bratislava, ICO: 36 854 140, pravne zastipeného HMG LEGAL, s.r.o., Cervefiova 14, 811 03 Bratislava,
ICO: 35 885 459, o primerané finan&né zadostucinenie v sume 3 514,63,- eura, o odvolani Zalovaného
proti rozsudku Okresného stdu Svidnik ¢.k. 5Csp/20/2018 - 42 zo dria 04.07.2018 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Priznava Zalobcovi vodi Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym rozsudkom sud prvej instancie ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi
sumu 1 757,- eur, v prevySujucej Casti Zalobu zamietol, Zalobcovi priznal voc&i zalovanému nahradu
trov konania v plnom rozsahu, o vyske ktorych rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku a Zalovanému uloZil povinnost' zaplatit' sudny poplatok v sume 105,- eur na ucet Slovenske;j
posty, a.s..

2. Proti rozsudku sudu prvej inStancie podal odvolanie Zalovany elektronickym podanim zo dna
03.08.2018.

3. Zalobca sa k dorugenému odvolaniu pisomne vyjadril. Navrhol napadnuty rozsudok potvrdit,
odvolanie zalovaného zamietnut’ a zaroven si uplatnil narok na nahradu trov odvolacieho konania.

4. Krajsky sud prislusny na rozhodnutie ako sud odvolaci (§ 34 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku, dalej len ,CSP*), vec preskumal a bez nariadenia pojednavania v sulade s ust.
§385 ods. 1 CSP a contrario odvolanie Zalovaného odmietol v zmysle ust. § 386 pism. a) CSP.

4. Podla § 386 CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak

a) bolo podané oneskorene,

b) bolo podané neopravnenou osobou,

¢) smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné, alebo

d) nema naleZitosti podfa § 363, ak pre vady odvolania nemozno v odvolacom konani pokracovat.

5. Podla § 362 ods. 1 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



6. Preskumanim veci odvolaci sud zistil, Ze rozsudok sudu prvej inStancie, ktory je napadnuty odvolanim
Zalovaného, bol dorueny Zalovanému dna 18.07.2018. Z obsahu spisu nepochybne vyplyva, Ze
odvolanie bolo podané Zalovanym elektronicky dia 03.08.2018, t. j. po uplynuti zakonnej 15-dfiovej
lehoty, ktora uplynula dfia 02.08.2018 (Stvrtok). V ¢ase podania odvolania rozsudok sudu prvej inStancie
bol pravoplatny. Z tychto dévodov odvolaci sud v sulade s ust. § 386 pism. a) CSP odvolanie Zalovaného
ako oneskorene podané odmietol.

7. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1, § 262 ods. 1, 2 CSP v spojeni s
§ 396 ods. 1 CSP. Zalovany oneskorenym podanim odvolania zapricinil jeho odmietnutie, v odvolacom
konani nebol Uspe$ny a preto mu nevzniklo pravo na nahradu trov konania. Uspe$ny Zalobca si nahradu
trov odvolacieho konania uplatnil vo vyjadreni k odvolaniu doru€eného sudu dna 31.08.2018. Odvolaci
sud preto rozhodol tak, ze priznava nahradu trov odvolacieho konania zalobcovi voéi zalovanému v
plnom rozsahu, o vySke ktorej rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Rozhodnutie bolo prijaté sendtom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



