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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Humenné sudcom JUDr. Ivanom Rohac¢om podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 28. 2. 2019 vydava

rozhodol:

Obzalovana:
0.D. 8., E.. XX. XX. XXXX K. J., J. 1. Z. XXX, F. E. A. E. K.
je vinna ,ze

diia 26. 7. 2017 v presne nezistenom Case telefonicky z neznameho miesta za ucelom poskytnutia
pbzicky vo vyse 20 000,- eur vylakala od U. S. najskdr sumu 200,- eur ako manipulaény poplatok za
poskytnutie pozicky, ktoru U. S. vlozil na ucet €islo S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX v pobocke Tatra
banky v Humennom dfia 26. 7. 2017 v ¢ase 0 12.47 hod a nasledne od neho vylakala sumu 600,- eur ako
doplatok za schvalenie pdzicky, ktord U. S. toho istého diia v Case 0 14.49 hod vlozil rovhakym spdsobom
na rovnaky ucet, pricom nasledne uz s nim nijako nekomunikovala, sfubenu pdzicku mu neposkytla,

teda uvedenym konanim uviedla U. S. do omylu a spdsobila mu Skodu na majetku vo vyske 800,- eur,
teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachala

precin podvod podla § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Zatosa odsudzuje:

Podla § 44 Tr. zdkonasud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zdkona u
odsudenej vzhfadom na to, Ze trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
2T/30/2017 zo dna 20. 9. 2018 a to odnatia slobody v trvani dvoch rokov nepodmiene¢ne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia ako trest suhrnny, postacuje

na prevychovu a napravu odsudene;.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obzalovanej povinnost uhradit $kodu poSkodenému U. S.,
E.. XX. XX. XXXX, I. G., S. XXXX/XX, Z. I. G., F. XX vo vy$ke 800,- eur.



Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dria jeho dorucenia.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dna jeho doru€enia. Trestny
rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie
odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia.



