Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Cpr/1/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3513203461.13
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: X.. A. K., R.. XXX XXXX, D. XXX XX R.
K.R. C., N. XXX/X, 8. V. I. W., proti Zalovanému: Askoll Slovakia, s.r.0., so sidlom Potvorice &. 331, 916
25 Potvorice, ICO 31 445 977, zast. JUDr. Tomasom KlieStencom, advokatom so sidlom v Piestanoch,
ul. M. Waltariho 7, o poruSovanie Zakonnika prace, nahradu $kody a iné, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 104,-eur zastavuje.

[l. Zalovanému sa priznava pravo na nahradu trov konania v prvostupriovom konani vo vyske 100%.

. Zalovanému sa priznava pravo na nahradu trov konania v druhostupfiovom konani vo vyske 100%.

IV. Statu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom, &.k. 6Cpr/1/2013-212 zo dia 03.12.2017 zamietol
Zalobu, priznal Zalovanému nahradu trov konania vo vySke 100 % a rozhodol, Ze Zalobca je povinny
zaplatit nahradu trov Statu vo vySke 183,85 eur, na ucet Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom,
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalobca sa domahal, aby sud (l.) urgil, Ze upozornenie pre
porusenie pracovnej discipliny zo dia 07.02.2013 je neplatné, (Il.) zaviazal Zalovaného k zamedzeniu
proteZovania jednotlivych zamestnancov podfa sympatii voli ostatnym zamestnancom pracujicim s
rovnakym pracovnym zaradenim, k vyplateniu ¢iastky 1.080 eur ako rozdielu skuto¢ne vyplatenej mzdy
a mzdy, ktora mu mohla byt vyplatena pri zachovani zasady rovnosti v odmeriovani a Ciastky 240 eur ako
rozdielu medzi vyplatenym odstupnym a odstupnym, ktoré mu mohlo byt vyplatené pri zachovani zasady
rovnosti v odmeriovani, (lll.) zaviazal Zalovaného k upusteniu od konania v rozpore s platnymi pravnymi
normami a zosuladeniu internych predpisov so zakonom - v tejto Casti (petit 11l.) Zalobca vzal neskér
Zalobu spét, dalej (IV.) aby sud zaviazal Zalovaného k pisomnému ospravedineniu, ktoré Zalovany
zasle doporucene Zalobcovi v zneni Specifikovanom zalobcom, (V.) zaviazal Zalovaného k nahrade
nevyplateného absenéného bonusu za februar 2013 vo vyske 6,70 eur, (VI.) zaviazal zalovaného
k nahrade nevyplatenej vykonnostnej prémie za februar 2013 vo vySke 104 eur a (VIl.) zaviazal
Zalovaného k nahradeniu moralnej, psychickej a zdravotnej ujmy vo vySke 10.000 eur, pripadne podla
Uvahy sudu.

2. Krajsky sud v Trencine rozsudkom &.k. 19CoP//2017-249 zo dfia 24.05.2018 rozsudok sudu prvej
inStancie vo vyroku |. v €asti o zaplatenie nevyplatenej vykonnostnej prémie za februar 2013 vo vyske
104 eur, vo vyroku Il. o trovach konania Statu a vo vyroku lll. o trovach konania zrus$il a v rozsahu zru$enia



vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Vo zvySnej €asti rozsudok sudu prvej
inStancie potvrdil. Rozsudok Krajského sudu v Tren€ine nadobudol pravoplatnost dia 20.06.2018.

3. Na pojednavani konanom na Okresnom sude v Novom Meste nad Vahom dna 20.02.2019 zobral
Zalobca svoj Zalobny navrh spat v asti zaplatenia sumy 104,- eur, nakolko mu bola uvedena suma zo
strany Zalovaného vyplatena dna 31.01.2019.

4. Pravny zastupca Zalovaného uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby. Pravny zastupca Zalovaného
sucasne uviedol, Ze vzhlfadom k rozsudku Krajského sudu v Trencine a vzhladom na spatvzatie Zaloby
pokial ide o vyrok I., ma za to, Ze vo zvy3nej Easti Zaloby bol Zalovany vo veci uspesny a preto Ziada,
aby sud zohladnil tento pomer pri rozhodovani o néhrade trov sidneho konania. Zalovany si uplatfiuje
nahradu trov konania v sulade s § 255 a nasl. CSP tak, ako uz bolo uvedené v predchadzajucich
pisomnych podaniach, pri€om po rozhodnuti v percentualnom pomere si trovy vydcislia.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

7. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. Sud s poukazom na spatvzatie zaloby v celom rozsahu, konanie zastavil. Suhlas Zalovaného so
spatvzatim zaloby bol vyjadreny na pojednavani konanom dfia 20.02.2019.

9. Vyrok o trovach konania je v sulade s § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany bol Uspesny v prevaznej €asti petitov |., Il.,
lll. Zalobca vzal neskér zalobu spat, IV., V., VII. a Zalobca bol Uspesny len v nepatrnej Casti petitu VII.,
sud zaviazal na zaplatenie vSetkych trov konania prvostupfiovych, aj druhostupfiovych Zalobcu.

10. Podra &l. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec, ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci. Ak takého ustanovenia
niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam zakonodarcom, a
to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak,
aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej
nduky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$8ich sudnych autorit.

11. Podla § 470 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pravne uginky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

12. Podla § 148 ods. 1 O. s. p. u¢inného do 30.06.2016, Stat ma podla vysledkov konania proti
ucastnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial u nich nie su predpoklady pre oslobodenie
od sudnych poplatkov.

13. Citované ustanovenie upravuje nahradu trov, ktoré vznikli tatu. Stat ma pravo na nahradu trov,
ktoré platil, avSak iba proti u€astnikovi, u ktorého nie su predpoklady na oslobodenie od sudnych



poplatkov. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca bol v konani oslobodeny od sudnych poplatkov uznesenim
¢.k. 6Cpr/1/2013-50 dria 14.01.2015, sud Statu nahradu trov konania nepriznal.

14. V sulade s citovanymi ustanoveniami a skutkovym stavom, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku predmetného rozhodnutia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat’ v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. a/ CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



