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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkynou JUDr. Juliou Prikrylovou v trestnej veci obvinenych
1/N. FA., T.XXXX.XXXX D. U., trvale bytom C. C.. XX Z. X/ I. 8.T., T..XX.XX.XXXX D. U., trvale bytom
C. C.. XX, trestne stihanych pre preéin vytrznictva spolupachatel'stvom podrfa § 20 k § 364 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného
zakona €. 300/2005 Z. z. u€inného v ¢ase spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon"), podla § 353
Trestného poriadku €. 301/2005 Z. z. (dalej len "Trestny poriadok™) v zneni neskorsich zmien a doplnkov,
dna 21. februara 2022 vydavatento

rozhodol:

trestny rozkaz:

Obvineni:

1/ N. F., T.XXXX.XXXX D. U., trvale bytom C. C.. XX, na slobode,
2/ 1. 8., T.XXXX.XXXX D. H., trvale bytom C. C.. XX, na slobode,
sU vinni, Ze

obaja obvineni spolo¢ne diia 13.6.2020 v Case asi 0 17.00 hod. v obci Podolie pred rodinnym domom €.
XX, po predchadzajucej slovnej potycke fyzicky napadli |. G. tak, Ze |. S. ho presne nezistenym po&tom
uderov pastami udrel do tvare a hlavy a nasledne ho N. F. niekolkokrat udrel pastou do tela, na ¢o
poskodeny I. G. spadol na zem, kde ho obaja opakovane udierali a kopali, ¢im mu spdsobili zranenia,
a to pomliazdenie méakkych tkaniv hlavy a tvare s krvnym vyronom v oblasti brady, zlomeninu kibového
vybezku dolnej ¢eluste vliavo, pomliazdenie a podvrtnutie makkych tkaniv lavého ramena s adekvatnou
dobou lie€enia asi 4 tyzdne, s obmedzenim v beznom spdsobe Zivota, ktoré sa tykalo fyzickej aktivity,
manualnej prace a €innosti vykonavanej lavou hornou kongatinou, resp. obojruénej €innosti, prijmu a
mechanického spracovania potravy v dutine ustnej v trvani 4 tyzdne,

teda

obvineni N. F. Z. 1. S.
- spoloénym konanim dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadli
iného,

- inému umyselne ublizili na zdravi,

Cimspachali



precin vytrznictva spolupachatelstvom podfa § 20 k § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pre€inom ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa odsudzuju:

Obvineny N. F.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 38 ods. 2 Trestného zakona, na trest odnatia
slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona sud obvinenému ur € uje skudobnu dobu na 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Obvineny I. S.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zékona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
zdkona, § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenému urc€uje skuSobna doba v trvani 36 (tridsat3est)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému Trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, €. k. 15T/36/2020-105 zo dfia 17.06.2020, doruéeny
obvinenému diia 06.07.2020, pravoplatny dfia 15.07.2020, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeny I. G., T.XX.XX.XXXX;, trvale bytom B. O. XXXX/
X, T. I. T. D., odkazuje s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat o d p o r do 8 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Prokurator tak moze urobit' aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzend, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu koné&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Zukastnena osoba mébzZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom
o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiazne;j
Ciastky sa stane vykonatefnym podfla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Odpor podany neopravnenou osobou alebo podany oneskorene odmietne samosudca uznesenim.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



