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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Janakovej a sudcov
Mgr. Zuzany Holubkovej a Mgr. Ivana Kubinyiho v spore zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so
sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, zastipeného Advokatska kancelaria JUDr. Andrea
Cvikova, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, P.O.BOX 41, ICO: 47 233 516, proti zalovanej X.
M., trvale bytom P., I. XXX/XX/X, o zaplatenie 1.370,86 eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti
rozsudku Okresného sudu Prievidza z dfia 04. juna 2018, ¢.k. 5Csp/200/2017-57, takto

rozhodol:

I. Rozsudok sudu prvej instancie v napadnutych vyrokoch Il. alll. potvrdzuje.

Il. Zalovanej nepriznava narok nanahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie vyrokom |. uloZil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi
sumu 1.050,46 eur s 5,05 % ro€nym urokom z omeskania od 31.8.2015 do zaplatenia do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku, vyrokom Il. vo zvy8ku Zalobu zamietol a vyrokom lIl. priznal Zalobcovi
voéi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 53,26 %. Z odévodnenia vyplyva, Ze Zalobca
sa zalobou podanou proti Zalovanej domahal zaplatenia sumy 1.370,86 eur spolu s 5,05 % roénym
urokom z omeskania od 30.8.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania. Vzhladom k tomu, Ze vo veci
iSlo o zmluvny vztah zo spotrebitelskej zmluvy, skimal, &i uzavreta zmluva o uvere spifa obligatérne
nalezitosti podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch. Sud uviedol, Ze v konani
bolo preukazané, Ze ozndmenie veritela o schvaleni Uveru diZnikovi - zmluva o revolvingovom uvere
€. 8500105918 - bolo zalobcom jednostranne vystavené dna 4.3.2015 a okrem obsahovych néalezZitosti
uvedenych v bode 6 zmluvy o Uvere sa tam uvadzaju aj dalSie udaje, ako je datum splatnosti jednotlivych
splatok, datum splatnosti prvej splatky Gveru, ako aj datum koneénej splatnosti tveru. Udaje o terminoch
splatok uveru a konecnej splatnosti Uveru su obligatornymi naleZitostami zmluvy o spotrebitelskom
Uvere podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. Tieto udaje v8ak neboli sucastou navrhu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, Zalobca ich uviedol len do oznamenia veritela o schvaleni Gveru diznikovi zo dria
4.3.2015, preto toto ozndmenie je podla § 44 ods. 2 Obcianskeho zakonnika potrebné povazovat za
novy navrh zmluvy. Vzhfadom k tomu, Ze zo strany Zalovanej k akceptacii tohto oznamenia nedo$lo, sud
toto oznamenie nepovazoval za suc¢ast zmluvy o Gvere. Z uvedeného potom sud konstatoval, Ze zmluva
o Uvere nema vSetky obligatorne naleZitosti vyzadované § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z., nakolko v nej
absentuje udaj o datume splatnosti splatok Uveru, ako aj datum o konec&nej splatnosti iveru. Vzhfadom k
tomuto nedostatku je potom potrebné zmluvu povaZovat za bezuro€nu a bez poplatkov podla § 11 ods.
1 pism. b) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy. KedZe uver je bezdroény
a bez poplatkov, Zalobcovi vznikol narok len na vratenie istiny Uveru, ktora bola Zalovanej poskytnuta,
nie na uroky a poplatky. Z obsahu zmluvy, ako aj z tvrdeni zalobcu v Zalobe vyplyva, Ze Zalobca poskytol
Zalovanej sumu 1.170 eur a zalovana mu celkovo uhradila sumu 119,54 eur. Tieto skuto€nosti neboli v



konani zo strany Zalovanej namietané, preto ich sud povaZzoval za nesporné. Zalobca potom ma narok
na zaplatenie sumy 1.050,46 eur (1.170,- eur minus 119,54 eur). Vzhfadom k tomu, Ze Zalovana uver
riadne nesplacala, Zalobca jej listom zo dfia 19.7.2015 oznamil, Ze je v omeskani s Uhradou splatok 2, 3,
4 v sume celkom 152,62 eur a pokial sa s uhradou ktorejkolvek z tychto splatok dostane do omeskania
o viac ako tri mesiace a uplynie 15 dni od doruéenia tohto oznamenia, stanu sa splatnymi vetky
zavéazky zo zmluvy, Zalovana strati vyhodu splatok a cely dlh bude povinna zaplatit naraz. Zalovana
si oznamenie neprevzala v Uloznej dobe a diha 12.8.2015 bolo Zalobcovi vratené spét. Zalovana sa
dostala do omeskania s Uhradou diZnej sumy 1.050,46 eur, a to od 31.8.2015 (odo dna nasledujuceho
po zosplatneni Uveru), preto Zalobcovi vznikol aj narok na zaplatenie uroku z omeskania podla § 517
ods. 2 Obcdianskeho zakonnika. Sud preto priznal Zalobcovi narok na urok z omeskania vo vyske podla
§ 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. Ku driu 31.8.2015 bola vySka uroku z omes8kania 5,05% ro¢ne. Sud
teda vo veci rozhodol tak, Ze Zalovanej ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 1.050,46 eur s 5,05 %
rocnym urokom z omeskania od 31.8.2015 az do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. V
prevySujucej Casti, tykajucej sa urokov, prip. poplatkov, ako aj v €asti uroku z omeskania, ktory Zalobca
Ziadal priznat' uz za defi 30.8.2015, povazoval sud Zalobu Zalobcu za nedévodnu, a preto ju v tejto Casti
zamietol. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku
(CSP). Cisty uspech zalobcu v konani potom predstavoval 53,26% (76,63% - 23,37%) a v tomto rozsahu
Zalobcovi vznikol vo€i Zalovanej narok na nahradu trov konania.

2.V zakonnej lehote proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zzalobca prostrednictvom svojho pravneho
z&stupcu proti vyrokom Il. a lll. KonStatoval, Ze bezdro&ny uver méze byt len vtedy, ak ide o naleZitost,
ktorej neuvedenie je spbsobilé objektivne spochybnit' rozsah zavazku spotrebitela. Rozsah zavazku
spotrebitela definuju iné ukazovatele: celkova Ciastka, ktord ma spotrebitel zaplatit, RPMN a vyska
uveru. Oznamenie veritefa o schvaleni Uveru predstavuje dokument, ktory ma informativnu povahu
a ktory je iba potvrdenim uz dojednanych naleZitosti medzi zmluvnymi stranami, ktoré su obsahom
samotnej zmluvy. Ciefom predmetnej listiny je predovSetkym informovanost spotrebitela titulom zhrnutia
uz dohodnutych zmluvnych udajov. V spominanom oznameni sa nenachadzaju Ziadne nové udaje,
ktoré by mali z pohfadu povinnosti uvadzania obligatérnych zakonnych Udajov v spotrebitelskom tGvere
realny pravny vyznam. Udaje o datume splatnosti prvej splatky Gveru a periodicite splacania uveru
v Case uzatvorenia zmluvy zakonodarca nevyZadoval uvadzat pod sankciou uréenia bezuroénosti a
bezodplatnosti uveru. Za uvedeného predpokladu teda mozno hovorit o tom, Ze Oznamenie spresfiuje
obsah v zmluve uz dohodnutych nalezitosti, ktoré predstavuju skuto¢ne podstatné zlozky pravneho
ukonu (essentialia negotii), priom zaroven obsahuje aj dalSie nalezitosti, ktoré v3ak nie su podmienkou
pre platnost predmetného pravneho ukonu. Dalej uviedol, Ze sud prvej indtancie nespravne interpretoval
predmetné zakonné ustanovenie vyZadujluce uvedenie terminu koneénej splatnosti ako ,datum konec&ne;j
splatnosti®. Z jazykového hladiska ide o dva odliSné pojmy. PoZiadavka na uvedenie terminu konecnej
splatnosti Gveru nie je poziadavkou na presnu datumovu Specifikaciu. V takom pripade by zakonodarca
logicky pouzil slovo ,datum® (tak, ako napriklad uvadza pri néalezZitosti tykajucej sa spotrebitefa -
,datum narodenia®, alebo v § 10 ods. 2 pism. b), ,datumy Cerpania“ a pod.). Zo zakona je zrejmé,
Ze pojem ,termin“ a pojem ,datum® nie su pouzivané ako synonyma v zakone, ale su pre odliSné
situacie, v ktorych sa ma uviest datum a kedy termin. Zakonna poziadavka uvedenia terminu koneénej
splatnosti Uveru bola v posudzovanom zmluvnom vztahu splnena viacerymi spdsobmi, a to (i) uréenim
podla datumu splatnosti splatok v jednotlivych mesiacoch a po¢tu mesaénych splatok, (ii) spésobom
vyplyvajucim z €lanku 4., ods. 4.5 zmluvnych dojednani, v zmysle ktorych datum splatnosti poslednej
splatky uvedeny v oznameni o schvaleni Uveru je zaroven terminom konecnej splatnosti, (iii) spdsobom
vyplyvajucim zo Splatkového kalendara, ktory predstavuje neoddelitefnd su¢ast zmluvy o revolvingovom
Uvere. Podporne dodal, Ze je mozné poukazat aj na rozhodnutie Stidneho dvora EU vo veci C-42/15,
kedy samotny Sudny dvor EU uvadza, Ze ohladne splatnosti splatok nie je potrebné, aby zmluva
uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy
umoziuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok (vyrok Il. rozsudku
v spomenutej veci). Logickym ddsledkom a prepojenim tohto zaveru s nalezZitostou ,termin konecnej
splatnosti je to, ze postaCuje také uvedenie udajov, ktoré termin konecnej splatnosti umozfiuje
identifikovat na zéklade v zmluve uvedenych udajov, €o bolo z jeho strany splnené - Zalovana mala
objektivnu vedomost’ o tom, kedy nastava termin splatnosti prvej i poslednej splatky uveru (vychadzajuc
z poctu splatok a obsahu Oznamenia veritela o schvaleni Uveru a Splatkového kalendara). V uvedenej
suvislosti ide o vykladové pravidlo, ktoré treba v celom rozsahu reSpektovat a skumat, &i ta ktora
nalezitost (aj keby v zmluve nebola uvedena) je spdsobila vyvolat také uc€inky, Ze je mozné objektivne
usudit, Ze aver je bezuro€ny. Bezuro&nym moZze uver byt len vtedy, ak ide o naleZitost, ktorej neuvedenie



je spbsobilé objektivne spochybnit’ rozsah zavazku spotrebitela, o v danom pripade nenastalo. Na
zaklade uvedeného Ziadal, aby odvolaci sid zmenil napadnuté rozhodnutie tak, Ze Zalobe v odvolanim
napadnutej ¢asti vyhovie a Zalovaného zaviaZe k povinnosti nahrady trov konania v celom rozsahu.

3. K podanému odvolaniu sa pisomne Zalovana nevyjadrila.

4. Krajsky sud preskumal vec v zmysle § 379 a § 380 ods. 1 zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (d'alej len ,CSP*) a zistil, Ze rozsudok sudu prvej inStancie je potrebné v napadnutom vyroku Il.,
ktorym sud vo zvySku Zalobu zamietol, a v zavislom vyroku lll. o trovach konania podfa § 387 ods. 1 CSP
ako vecne spravny potvrdit. Vyrok |. o povinnosti Zalovanej zaplatit sumu 1.050,46 eur s prisluSenstvom
zostal odvolanim nedotknuty, preto je pravoplatny a tymto rozhodnutim odvolacieho sudu nedotknuty (§
367 ods. 2 CSP). Vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfla § 385 ods. 1 CSP, podfa ktorého
nie je potrebné nariadovat’ pojednavanie odvolacieho sudu.

5. Preskumanim spisu odvolaci sud zistil, Ze zalovana diia 03.03.2015 poziadala Ziadost'ou/zmluvou
o revolvingovom uvere €. 8500105918 (dalej aj ,Zziadost/zmluva“) Zalobcu o poskytnutie uveru vo vyske
1.170 eur, pricom uviedla, Ze Uver bude splacat’ v 36 mesacnych splatkach po 41,40 eur a spolu s platbou
podla dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavreta, v sume 68,04 eur. Uvedené udaje v zmluve boli
nasledované: celkova Ciastka, ktori mala zalovana zaplatit, bola 1.607,40 eur, RPMN bola uréena na
27,02 %, ro&na urokova sadzba uveru 17,76 % a priemerna RPMN za Gver 34,42 %. Dalej poskytnuta
Ciastka revolvingu bola v sume 1.170 eur a celkova Ciastka revolvingu, ktori musi diznik zaplatit, bola
1.607,40 (v8etko uvedené v bode 5. Ziadosti/zmluvy ,Udaje o pozadovanom revolvingového typu v
EUR"). Zalobca dia 04.03.2015 doplnil do Ziadosti/zmluvy udaje o schvalenom revolvingovom Gvere, a
to vySku, ktoru stanovil na 1.170 eur s tym, Ze predmetny Uver bude Zalovana splacat v 36 mesacnych
splatkach a vyska mesacnej splatky vratane urokov bude 68,04 eur. RPMN bola vypocitana vo vyske
26,87 %, priemerna RPMN bola vo vySke 34,42 % a ro¢néa urokova sadzba uveru bola vo vyske 17,76
%. Celkova Ciastka, ktora musel diznik zaplatit, bola stanovena na 1.607,40 eur. Predpokladanu RPMN
Uveru po poskytnuti revolvingu stanovil zalobca vo vySke 26,87 %. Ro¢nu urokovu sadzbu revolvingu
ponechal vo vy8ke 17,76 %. Ro¢nu urokovu sadzbu urokov z ome8kania stanovil na 5,05 %. V3etky
uvedené udaje uviedol zalobca v bode 6. Ziadosti/zmluvy. V bode 7 Ziadosti/zmluvy zaroven Zalobca
uviedol, ze po posudeni schopnosti dlznika a spoludiZznikov splacat pozadovany uUver je opravneny
upravit poCet a splatnost jednotlivych splatok uveru bez toho, aby to znamenalo porusenie povinnosti
zo strany veritela.

6. Z oznamenia veritela o schvaleni Uveru diznikovi vyplynulo, Ze Zalobca tymto listom oznamuje
Zalovanej schvalenie Uveru vo vySke 1.170 eur so splatnostou v 36 mesacnych splatkach po 68,40
eur. Datum splatnosti prvej splatky bol uréeny na def 5.4.2015 a datum splatnosti poslednej splatky bol
ur€eny na den 5.3.2018. Periodicita splacania bola uréend mesacne vzdy k 5. dfiu v mesiaci. Celkova
vySka uveru bola stanovena vo vyske 1.170 eur, RPMN 26,87 %, priemerna RPMN 34,42 %, urokova
sadzba 17,76 %.

7. Odvolaci sud zhodne, ako sud prvej indtancie, dospel k zaveru, ze predmetna zmluva ma charakter
zmluvy o spotrebitelskom uvere. Z oboznamenych listin vyplyva, Ze Zalovana dala Zalobcovi pisomny
navrh na uzatvorenie zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na predtlatenom formulari Zalobcu nazvany
,Ziadost o poskytnutie revolvingového Gveru/Zmluva o revolvingovom Gvere*. V tejto Ziadosti Zalovana
uviedla poZadovanu Ciastku uveru, pocet splatok uveru, ich vySku, celkovu &iastku, ktord musi zaplatit,
ro¢nu urokovu sadzbu uveru, predpokladand RPMN udveru i priemernd RPMN. Sagast'ou navrhu boli aj
predtlatené zmluvné dojednania Zmluvy o revolvingovom Uvere spolo&nosti zalobcu. Zalované navrh
zmluvy podpisala dfa 03.03.2015. Nasledne, dha 04.03.2015, podpisal navrh zmluvy aj Zalobca, ktory
do predtlateného formularu ,Ziadosti o poskytnutie revolvingového Gveru/Zmluvy o revolvingovom
uvere“ v bode 6. uviedol udaje o schvalenom revolvingovom uvere, poskytnutu Ciastku uveru (Uverovy
limit), splatnost uveru (pocet splatok), ich vysku, celkovu Ciastku, ktord musi Zalovana zaplatit,
poskytnutu €iastku revolvingu, ro€nu urokovu sadzbu Gveru/revolvingu, RPMN uveru i priemernt RPMN,
ro€nu urokovu sadzbu urokov z omeskania, poplatok za poskytnutie uveru/revolvingu.

8. Podla § 9 ods. 2 pism. f) zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych Gveroch
a pdzitkach pre spotrebitefov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dru
uzatvorenia uverovej zmluvy (dalej len ,zdkon o spotrebitelskych Uveroch“) zmluva o spotrebitelskom



Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat’ udaj o dobe trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin
konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru. Zakon teda strikine, jasne, zrozumitelne a bez pochyb
vyzadoval, aby termin konecnej splatnosti spotrebitelského Gveru obsahovala zmluva o spotrebitelskom
uvere, a nie oznamenie veritela o schvaleni Uveru, ktoré nie je suastou predmetnej zmluvy. Ustanovenie
§ 9 ods. 2 pism. f) zakona €. 129/2010 Z.z. je kogentnym ustanovenim nepripustajucim moznost iného
dojednania ucastnikmi zmluvy.

9. Treba zdbraznit, Ze samotna zmluva neobsahuje Uudaj o kone€nej splatnosti spotrebitelského Uveru,
umozfuijuci spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat tento termin. Zalobca uviedol, Ze tento
udaj sa nachadza v oznameni veritela o schvéleni tveru dlznikovi, ktoré je su€astou zmluvy v zmysle &l.
7 0ds.7.1 zmluvnych dojednani. Ak v spotrebitelskej zmluve absentuje Udaj o termine kone€nej splatnosti
uveru, tak uz len z uvedeného dévodu je potrebné uver poskytnuty Zalobcovi na zaklade zmluvy o
revolvingovom uvere podfa ust. § 11 ods. 1 pis. a) zdkona &. 129/2010 Z. z. povazovat za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Na uvedenom zavere ni¢ nemeni ani ,Oznamenie veritela o schvaleni tveru diznikovi*.
Oznamenie veritefa o schvaleni Uveru nemozno povazovat za odstranenie pripadnych nedostatkov v
obsahu zmluvy. Oznamenie o schvaleni uveru diZnikovi je jednostranny pravny ukon Zalobcu, pri¢om
Zmluva o revolvingovom uUvere je podpisana tak veritefom ako i dlZznikom, teda pravne relevantné je to,
¢o je uvedené v zmluve ako dvojstrannom prejave véle oboch uastnikov. Predmetné ozndmenie ma
len charakter informacie veritela o schvalenom spotrebitefskom Uvere adresovanej dlznikovi, a nie je
suc€astou navrhu alebo akceptacie navrhu zo strany navrhovatela, teda nie je su€astou zmluvy o Uvere
z dbvodu, Ze tato bola uzatvorena v sulade s &l. 14 Ziadosti/zmluvy o revolvingovom uvere riadnym
vyplnenim a naslednym podpisom tejto Ziadosti/zmluvy v8etkymi zucastnenymi stranami.

10. Odvolaci sud sa preto v plnej miere stotoznil so zaverom sudu prvej indtancie, Ze uver,
ktory Zalobca poskytol Zalovanej, je bezuroény a bez poplatkov, kedZe Uverova zmluva neobsahuje
vSetky néalezitosti podla zakona o spotrebitelskych Uveroch. K tomuto zaveru postacuje sudom prvej
inStancie zistena skutoCnost, Ze v Gverovej zmluve, ktoru strany uzatvorili, absentuje udaj o kone&ne;j
splatnosti Uveru (§ 9 ods. 2 pism. f) cit. zakona) désledkom ¢oho je podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona
o spotrebitelskych uveroch bezuro€nost a bezpoplatkovost spotrebitel'ského Uveru.

11. Nakolko bol spravny zaveru sudu prvej inStancie o bezuro&nosti a bezpoplatkovosti zmluvy o uvere,
spravne postupoval sud prvej inStancie ked vyrokom Il. vo zvySnej Casti (teda po priznani istiny a
zdkonného uroku z omeskania Zalobcovi vyrokom 1.) Zalobu zamietol. Nakolko je spravny napadnuty
vyrok ll., treba konStatovat' i vecnu spravnost zavislého vyroku lll. o trovach konania. Na zaklade
tvrdeného odvolaci sud potvrdil napadnuté vyroky Il. a lll. rozsudku ako vecne spravne podfa § 387
ods. 1 CSP.

12. V odvolacom konani mala plny Uspech Zalovana, preto jej vznikol narok na nahradu trov odvolacieho
konania podla 396 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V konani jej v8ak Ziadne trovy nevznikli, preto
odvolaci sud vyslovil, Zze Zalovanej nepriznava narok na nahradu trov odvolacieho konania.

13. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednomyselne.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



