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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v spore zalobcu: Domov socialnych sluzieb a zariadenie pre seniorov Raca, so
sidlom v Bratislave, Podbrezovska 28, ICO: 30 804 191, zasttipeného advokatskou kancelariou Kolikova
& Partners, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Radvanska 21, ICO: 47 239 441, proti Zzalovanému: V. B.,
narodeny 3. maja XXXX, trvalym pobytom v Y., E. vinohradoch XXXX/XXX, o Zalobe na obnovu konania,
takto

rozhodol:

Konanie o zalobe zalovaného na obnovu konania zastavuje.

Zalobca ma proti zalovanému narok na nahradu trov konania v pomere 100 %.
odovodnenie:

1. Zalovany sa Zalobou na obnovu konania podanou Okresnému stdu Bratislava Il 3. m&ja 2017
domahal, aby sud povolil obnovu konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod spisovou
znackou 44C/184/2013, ktoré bolo skon¢ené rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll z 13. aprila 2015
€. k. 44C/184/2013-343 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave z 13. decembra 2016 sp.
zn. 5C0/494/2015, ktory nadobudol pravoplatnost 14. februara 2017.

2. Zalovany podanim doruéenym sudu 17. februara 2022 vzal svoju Zalobu na obnovu konania spat,
pricom ako dévod jej spatvzatia uviedol, ze ma uzatvorenu zmluvu o socialnych sluzbach a vzhladom
na svoj vek a prijem nema zaujem sa sudit. Navrhol, aby sud konanie zastavil.

3.1. Podla § 409 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) na konanie o Zalobe na obnovu konania
sa primerane pouziju ustanovenia o konani pred sudom prvej inStancie.

3.2. Podla § 144 CSP Zzalobca méze vziat Zalobu spat'.

3.3. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

3.4. Podlfa § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

4. So zretefom na dispozitivny ukon Zalovaného, ktorym svoju Zalobu na obnovu konania vzal v celom
rozsahu spat, sud podla citovanych zdkonnych ustanoveni konanie zastavil. Sud s odkazom na zasadu
hospodarnosti konania (&l. 17 CSP) nevyzyval Zalobcu na vyjadrenie suhlasu so spatvzatim Zaloby na
obnovu konania, pretoZe v predmetnom konani eSte nebolo zaaté pojednavanie, a tak aj jeho pripadny
nesuhlas by podla § 409 CSP v spojeni s § 146 ods. 1 CSP nebol u€inny.

5. O trovach konania sud rozhodol podla § 409 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP.
V rozhodovanom spore vznikol zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, pretoze
Zalovany procesne zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, kedZe Zalobu na obnovu konania vzal spat
na zaklade vlastného rozhodnutia v spore dalej nepokradovat. Sud teda nemal preukazanu nijaku



skuto€nost, ktora by nasvedcovala tomu, Ze Zaloba na obnovu konania bola vzata spat kvoli spravaniu
alebo konaniu Zalobcu, v dosledku ktorého by sa stala po jej podani bezdévodnou. O vyske nahrady
trov konania Zalobcu rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim (§ 262
ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Bratislava Ill. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (1. j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



