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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti Y.: C., T.. XX. XX. XXXX Z. D., T..
XX. XX. XXXX, mal. deti bytom u matky, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Ustredie prace,
socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, deti rodi¢ov: matky - 1. Y., T..
XX, XX, XXXX, H.: U..C.. D. Y. XXX, XXX XX W. a otca - C.J. Y., T.. XX. XX. XXXX, H. H. XXX/XX, XXX
XX W., v konani o Upravu prav a povinnosti k mal. detom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu diia 16. 08. 2018 matka maloletych deti Y. Ziadala o upravu
prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva, a to tak, Ze mal. deti C.
a D. budu zverené do jej osobnej starostlivosti, pri€om ich otec bude povinny prispievat na ich vyzivu
sumou po 180 Eur mesacne na mal. C. a sumou po 160 Eur mesacne na mal. D..

2.V danej veci sud nariadil na deri 28. 02. 2019 pojednavanie na ktoré predvolal u¢astnikov konania,
pricom pred zac¢atim tohto pojednavania matka mal. deti dfia 26. 02. 2019 dorucila sudu podanie v
ktorom uviedla, Ze svoj vys8ie uvedeny navrh na upravu rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as do
rozvodu berie v celom rozsahu spat z dévodu, Ze otec mal. deti dha 26. 02. 2019 uhradil v plnom
rozsahu sumu zameskaného vyzivného, ktoré ona Ziadala v podanom navrhu uhradit, a to od podania
navrhu, do pravoplatnosti rozsudku, ktorym bolo ich manzelstvo rozvedené.

3. Otec mal. deti sa k podanému spatvzatiu navrhu vyjadril mailovym podanim doru¢enym sudu dna
27.02. 2019. Kolizny opatrovnik sa k podaniu nevyjadril.

4. Podla§29ods. 1, 2, 3, zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku /dalej len ,CMP*/

/1/ Navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zalatie konania spat, a to celkom alebo sCasti.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

/2/Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

/3/ Sud konanie nezastavi, ak niektory z i€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

5. Vzhlfadom na vy$Sie uvedeny dispozi¢ny ukon matky doru€eny sudu pred zagatim pojednavania
dna 26. 02. 2019, ktorym tato prejavila vOlu, aby sa v konani nekonalo a meritérne nerozhodovalo,
vzhladom ku skuto&nosti Ze otec si splnil povinnost spo ivajucu v uhradeni zameskaného vyzivného
tak ako matka pozadovala, potom ako sud zistil, Ze manZelstvo rodi€ov mal. deti bolo pravoplatne
rozvedené dna 12. 10. 2018, a to rozsudkom tunajSieho sudu zo drna 27. 09. 2018 &.k. 3P/6/2018-55



v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 3P/6/2018-57 z rovnakého dha, sud s poukazom na vysSie
citované ustanovenie § 29 ods. 1 CMP konanie zastavil v celom rozsahu, nakofko v konani mal sud
preukdzané, Ze otec zameskané vyzivné, ktoré matka pozadovala uhradil, pri€¢om tento so spatvzatim
navrhu suhlasil. Zastavenie konanie nie je v rozpore so zaujmom mal. deti.

6. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ust. § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno pqdat’ v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia cestou Okresného sudu Namestovo ku Krajskému sudu v Ziline.
/ § 357 pism. a/ Civilného sporového poriadku/

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Podanie mozno urobif
pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v
elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorudit’ v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe autorizované pola osobitného predpisu; ak sa dodatoéne nedorudi
sudu do 10 dni, na podanie sa neprihliada.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 C.s.p. uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



