Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 10C/11/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4218201350

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Monika Czafikova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:4218201350.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyriou Mgr. Monikou Czafikovou v pravnej veci zalobcu: SPP - distribucia, a.s.,
ICO: 35910 739, so sidlom Mlynske Nivy 44/b, Bratislava, proti Zalovanym: X/ Y. H., U.. XX XX XXXX, R.
L.-E., X/ M.S. H., U.. XX.XX.XXXX, R. E. XXXX/X, L. - E. L., o zaplatenie 640,52 eur s prislusenstvom
takto

rozhodol:

Zalovani 1/a2/ st povinni spologne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 640,52 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 640,52 eur od 21.09.2017 do zaplatenia, vSetko v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma vodi Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania spoloéne a nerozdielne v rozsahu
100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dia 28.02.2018 doruéenou sudu dfia 01.03.2018 domahal vo&i Zalovanym 1/
a 2/ zaplatenia sumy 640,52 eur s prislusenstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovani 1/ a 2/ s podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti zapisanej
na liste vlastnictva & XXX, druh stavby: rodinny dom, na parcele &. XXX, E. C.. XXX, v katastralnom
Uzemi E.-M., O. E., O. L.. Na odbernom mieste E. nachadzajicom sa na adrese S. XXX, E. dochadzalo
niekedy v obdobi od 04.04.2014 do 30.03.2016 (dalej len ,rozhodné obdobie €. 1) a v obdobi od
28.04.2017 do 04.09.2017 (dalej len ,rozhodné obdobie €. 2) k odberu zemného plynu bez platne
uzavretej zmluvy o jeho dodavke, uzavretej s niektorym z dodavatelov zemného plynu pésobiacim na
uzemi Slovenskej republiky. Zmluva o dodavke zemného plynu, ktora bola na odbernom mieste uzavreté
s dodavatelom, spolo€nostou Zapadoslovenska energetika, a.s. do 04.04.2014, a na zaklade ktorej
dodavatel plynu zabezpeoval dodavku zemného plynu do odberného miesta, bola zo strany dodavatela
ku driu 04.04.2014 ukonéena so stavom spotreby zemného plynu v hodnote 7.421 m3. Dfa 30.03.2016
bola zamestnancami zalobcu vykonana na odbernom mieste kontrola, pri ktorej bol zisteny stav spotreby
9.638 m3 zemného plynu, evidovany na pocitadle plynomera. Zmluva o dodavke zemného plynu bola
novym dodavatelom zemného plynu, spoloénostou Slovensky plynarensky priemysel, a.s. ukonéena ku
driu 28.04.2017 so stavom spotreby zemného plynu 11.471 m3. Dria 04.09.2017 bola zamestnancami
Zalobcu vykonana na odbernom mieste kontrola, pri ktorej bol zisteny stav spotreby 11.828 m3 zemného
plynu, evidovany na pocitadle plynomera. Po€as rozhodného obdobia €. 1 a rozhodného obdobia €. 2
tak bolo bez platnej a u€innej zmluvy o dodavke zemného plynu uzavretej s ktorymkolvek dodavatefom
zemného plynu odobratych celkom 2.574 m2 zemného plynu, ktorého hodnota predstavuje sumu 573,91
eur. Odberom zemného plynu Zalobcu z nim prevadzkovanej distribu¢nej siete a nezaplatenim za takto
odobraty zemny plyn, tak bola Zalobcovi sp6sobena Skoda. Vyska Skody spOsobenej neopravnenym
odberom zemného plynu predstavuje su€et hodnoty zemného plynu odobratého v nehnutelnosti, ktorej



su Zalovani 1/ a 2/ spoluvlastnikmi vo vy8ke 573,91 eur a nakladov vo vy8ke 116,81 eur, ktoré musel
Zalobca v suvislosti s neopravnenym odberom plynu v nehnutefnosti Zalovanych vynalozit, a ktoré
by Zalobcovi v pripade, ak by k neopravnenému odberu plynu nedochadzalo, nevznikli. Zalobca si
narok na zaplatenie ceny za zemny plyn odobraty bez zmluvy o jeho dodavke uplatnil vo&i Zalovanému
1/ a 2/ vyudtovanim €. XXXXXXXXXX na sumu 387,21 eur splatnu dia 03.03.2016, vyucétovanim ¢&.
XXXXXXXXXX na sumu 125,86 eur splatnu diia 19.04.2016 a vyuctovanim €. XXXXXXXXXX na sumu
177,45 eur splatn diia 20.09.2017. Zalobcovi bola diia 05.12.2016 uhradena suma vo vyske 50,00
eur. Celkova vySka pohladavky Zalobcu voci Zalovanému 1/ a 2/ tak ku dfiu podania Zaloby predstavuje
sumu 640,52 eur.

3. Zalobca na preukazanie svojho naroku predlozil listinné dokazy, a to vypis z listu vlastnictva &. XXX,
montazny list meradla &. XXXXXXXXXX zo dia 30.03.2016 a 04.09.2017, zapis o vykonanej kontrole
odberného miesta zo dria 04.09.2017, prehlad odpod&tov spotreby zemného plynu, fotodokumentaciu,
vyuctovanie Skody za odber zemného plynu €. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX K. XXXXXXXXXX, doklad
o vyske referencnej ceny.

4. Dia 14.05.2018 vydal sud v predmetnej veci platobny rozkaz, ktory bol v zmysle § 266 ods.
3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pre nemoznost’ jeho dorucenia
Zalovanym 1/ a 2/ do vlastnych ruk zruSeny uznesenim zo dria 05.10.2018.

5. Zalovani 1/ a 2/ sa k podanej Zalobe ani k predlozenym dékazom pisomne nevyjadrili.

6. KedZe sa jedna o vec jednoduchého pravneho posudenia, skutkové tvrdenia stran nie su sporné
a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysSuje 2.000 eur, sud vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 177 ods. 2 pism. a) CSP. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené
na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu dria 05.02.2019, sporoveé strany, resp. ich zastupcovia,
na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomni. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznadmenim sa so
Zalobcom predlozenymi listinnymi dokazmi a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Z vypisu z listu vlastnictva &. XXX pre katastralne uzemie E. - M. vyplyva, Ze Zalovani 1/ a 2/ su
podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti vedenej na tomto liste vlastnictva, t.j. rodinny dom so sup.
Cislom XXX.

8. Z montazneho listu meradla €. XXXXXXXXXX zo dna 30.03.2016 vyplyva, Zze diha 30.03.2016 bola
Zalobcom vykonana kontrola na odbernom mieste na adrese S. XXX, E., pri ktorej bol zisteny stav
spotreby 9.638 m 3zemného plynu. Z montazneho listu meradla zo dria 04.09.2017 vyplyva, Ze dna
04.09.2017 bola Zalobcom vykonana kontrola na odbernom mieste na adrese S.D. XXX, E., pri ktorej
bol zisteny stav spotreby 11.828 m3 zemného plynu.

9. Vyuctovanim &. XXXXXXXXXX bola Zalovanym 1/ a 2/ vyfakturovana Skoda za odber zemného
plynu za obdobie od 28.04.2017 do 04.09.2017 vo vyske 177,45 eur so splatnostou 20.09.2017.
Vyuctovanim &. XXXXXXXXXX bola Zalovanym 1/ a 2/ vyfakturovana 8koda za odber zemného plynu
za obdobie od 03.02.2016 do 30.03.2016 vo vySke 125,86 eur so splatnostou 19.04.2016. Vyuctovanim
€. XXXXXXXXXX bola Zalovanym 1/ a 2/ vyfakturovana 8koda za odber zemného plynu za obdobie od
04.04.2014 do 02.02.2016 vo vyske 387,21 eur so splatnostou 03.03.2016.

10. Podla § 82 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,zakon o energetike) neopravnenym odberom plynu je odber

a) bez uzavretej zmluvy o

1.pripojeni k prepravnej sieti alebo o pripojeni k distribu¢nej sieti,

2.dodavke alebo zdruzenej dodavke plynu, alebo

3.pristupe do prepravnej siete a preprave plynu alebo pristupe do distribu¢nej siete a distribucii plynu,
b) nemeraného plynu,

c) bez uréeného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v dbsledku neopravneného zasahu
odberatefa nezaznamendva alebo nespravne zaznamenava odber plynu,

d) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo poruSené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii,
alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo namontované prevadzkovatelom siete,



e) ak odberatel neumoznil prevadzkovatelovi distribu€nej siete prerudenie dodavky plynu; taky odber sa
za neopravneny odber povaZuje odo dia, ked odberatel neumoznil prerudenie dodavky plynu,

f) ak odberatel nedodrzal obmedzenia ur€ené dodavatelom plynu, prevadzkovatelom prepravne;j siete,
prevadzkovatefom zasobnika alebo prevadzkovatelom distribuénej siete,

g) ak odberatel nedodrzal zmluvne dohodnuté platobné podmienky,

h) ak odberatel opakovane bez vazneho dévodu neumoznil pristup k meradlu, aj ked bol na to
prevadzkovatefom distribuénej siete vopred vyzvany pisomnou vyzvou, ktorej doruCenie odberatefl
potvrdil.

11. Podla § 82 ods. 2 zakona o energetike odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je povinny
uhradit’ dodavatelovi plynu, prevadzkovatelovi prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete,
prevadzkovatelovi zasobnika skutoéne vzniknutd Skodu, ak vznikla. Odberatel, ktory neopravnene
odoberal plyn, je povinny uhradit spolu so Skodou aj usly zisk dodavatefovi plynu, prevadzkovatelovi
prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribuénej siete.

12. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

13. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. u€inného od 01.02.2013 vyska urokov z omeskania je
o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

14. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na odbernom mieste na adrese S.
XXX, E. v obdobi od 04.04.2014 do 30.03.2016 a v obdobi od 28.04.2017 do 04.09.2017 dochadzalo
k neopravnenému odberu zemného plynu tym, Ze k odberu zemného plynu dochadzalo bez toho, aby
bola uzavreta zmluva o dodavke zemného plynu. Zalobca po zisteni tejto skutodnosti vyé&islil $kodu
v celkovej vySke 640,52 eur, ktora mu neopravnenym odberom vznikla, prifom vychadzal zo stavu
na meradle nachadzajucom sa na odbernom mieste ku driu 04.04.2014, kedy bol stav na meradle
7.421 m3, zo stavu na meradle ku driu 30.03.2016, kedy bol stav 9.638 m3, zo stavu na meradle
ku driu 28.04.2017, kedy bol stav 11.471 m3 a zo stavu na meradle ku driu 04.09.2017, kedy bol
stav 11.828 m3. Skodu za neopravneny odber Zalobca vyfakturoval Zalovanym 1/ a 2/ vyudtovanim
€. XXXXXXXXXX vo vyske 177,45 eur so splatnostou 20.09.2017, vyuctovanim €. XXXXXXXXXX vo
vyske 125,86 eur so splatnostou 19.04.2016 a vyuctovanim &. XXXXXXXXXX vo vySke 387,21 eur so
splatnostou 03.03.2016. Zalovani 1/ a 2/ ako podielovi spoluvlastnici nehnutelnosti, kde dochadzalo k
neopravnenému odberu zemného plynu, zodpovedaju za Skodu spdsobenu neopravnenym odberom
zemného plynu (vid. napr. rozsudok Krajského sudu Trené&in sp. zn. 5Co/169/2016, rozsudok Krajského
sudu Bratislava sp. zn. 10C0/92/2017). KedZe Zalovani 1/ a 2/ skutkové tvrdenia Zalobcu Ziadnym
spbsobom nepopreli, v priebehu konania nepreukazali, Ze by pohladavka Zalobcu zanikla splnenim
alebo inym spésobom a Zalobcom uplatneny narok vyplyva z nim predlozenych listinnych dékazov, sud
Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a Zzalovanych 1/ a 2/ zaviazal spolo¢ne a nerozdielne na zaplatenie
sumy 640,52 eur.

15. KedZe Zalovani 1/ a 2/ nezaplatili svoj dlh riadne a v€as t.j. v lehote splatnosti uvedenej vo
vyuctovaniach, dostali sa do omeskania a Zalobcovi tak vzniklo pravo na uroky z omeskania zo sumy
priznanej sudom. Sud priznal Zalobcovi urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 640,52 eur od
21.09.2017 (teda odo dria nasledujuceho po splatnosti posledného z vyuc¢tovani) do zaplatenia, pretoze
takto uplatneny urok z omeSkania je v sulade s § 517 Obc¢ianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 ods.
1 nariadenia vlady ¢&. 87/1995 Z.z.

16. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP,
podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol
v konani Uspesny v celom rozsahu, preto mu sud voéi Zalovanym 1/ a 2/ priznal narok na nahradu trov
konania spolo€ne a nerozdielne v rozsahu 100 %. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sadny dradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Komarno.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dévody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho posudenia veci (365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok.



