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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Allianz - Slovenska poistoviia,
a. s., so sidlom 815 74 Bratislava, Dostojevského rad &. 4, ICO:

00 151 700, proti Zalovanému: Y. Z., W.. XX.XX.XXXX, F. XXX XX N., L. XXXX/XX, o zaplatenie 217
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcoviistinu vo vy$ke 217 eur, do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m a narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi istinu
vo vySke 217 eur ako aj trovy konania vo vyske zaplateného sudneho poplatku, vietko do troch dni odo
dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze uzatvoril
so zalovanym dfia 14.04.2018 poistni zmluvu pre Zivotné poistenie Stastny Zivot &. XXXXXXXXXX
(Cislo navrhu XXXXXXXXXX) s ucinnostou od 15.05.2018. Touto zmluvou sa Zalovany okrem iného
zaviazal platit poistné riadne a v€as za mesaéné poistné obdobie a poukazat ho na ucet Zzalobcu vzdy k
15. dfiu prisludného kalendarneho mesiaca. Vyska poistného za poistné obdobie zodpovedala v Uhrne
sume 53,80 €. Zalovany na poistnej zmluve uhradil poistné len do 14.07.2018. V zmysle § 801 ods. 2
Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tym, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené
do jedného mesiaca od dorugenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo zaplatené pred
doru¢enim tejto vyzvy. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany vyzvu neprevzal, povazovala sa za dorucenu
vratenim Zalobcovi dfia 15.10.2018. Nakolko Zalovany neuhradil poistné v zdkonom stanovenej lehote
jedného mesiaca od dorugenia vyzvy, zaniklo jeho poistenie dfiom 15.11.2018 pre neplatenie v zmysle
vy$8ie uvedeného

§ 801 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika. V zmysle § 803 Obdianskeho zakonnika ma Zalobca pravo na
poistné az do zaniku poistenia. Za obdobie od 15.07.2018 do 15.11.2018 Zalovany dlhuje Zalobcovi
poistné vo vyske 217 €. Zalobca pisomne vyzval zalovaného k Ghrade dizného poistného, Zalovany v$ak
na vyzvu nereagoval a diZzné poistné neuhradil.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dfia 17.05.2021 platobny rozkaz pod sp. zn. 13Csp/41/2021 - 21,
ktory sa Zalovanému nepodarilo doru€it’ do vlastnych ruk.

3. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 03.09.2021 pod sp. zn. 13Csp/41/2021 - 66 podla § 266 ods.
3 CSP zrusil platobny rozkaz, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 27.09.2021.



4. Okresny sud Levice dorucil Zalovanému Zalobu oznamenim zo dia 30. septembra 2021 pod sp. zn.
13Csp/41/2021 - 73 podla § 116 ods. 2 veta druha CSP.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 30.09.2021 pod sp. zn. 13Csp/41/2021 - 71 podla § 167 ods.
2 CSP vyzval zalovaného, aby sa vyjadril k podanej zalobe, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
10.12.2021.

6. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril.

7. Podfla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

8. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

9. Vzhfadom k tomu, Ze v predmetnom konani ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 eur, na
z&klade vyssie citovanych zakonnych ustanoveni bol vo veci dfa 22. februara 2022 verejne vyhlaseny
rozsudok bez nariadenia Ustneho pojednavania. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo
vyvesené na Uradnej tabuli tunajsieho sudu od 05.01.2022 do 22.02.2022.

10. Sud vykonal dokazovanie oboznadmenim listinnych dékazov a to najma: predbeZnou poistnou
zmluvou pod €. XXXXXXXXXX, ktora bola doru¢ena Zalobcovi dfia 16.04.2018, poistkou k poistnej
zmluve €. XXXXXXXXXX k predbeznému Cislu poistnej zmluvy &. XXXXXXXXXX s datumom uzavretia
poistnej zmluvy 14.04.2018, vyzvou Zalobcu na zaplatenie poistného zo dfia 12.10.2018, doru¢enkou
na Zalovaného k vyzve Zalobcu zo dfia 12.10.2018, oznamenim Zalobcu zo dia 27.11.2018 Zalovanému
o zaniku poistnej zmluvy, vytlackom z pocitaovej zostavy Zzalobcu k poistnej zmluve.

11. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (u&inného od 01.07.2016 do 31.08.2018) poistnou
zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnat v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v
zmluve blizSie oznalena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela,
je povinna platit' poistné.

12. Podla § 788 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika poistna zmluva obsahuje najma

a) vySku poistnej sumy, v pripade poistenia osdb vySku zaru€enej poistnej sumy,

b) vySku poistného, jeho splatnost a ¢i ide o jednorazové poistné alebo bezné poistné,

C) poistnu dobu,

d) udaj o tom, &i je dohodnuté, Ze v pripade poistenia oséb sa bude opravnena osoba podielat na
vynosoch poistovatela a akym spdsobom,

e) prava a povinnosti poistovatela, poisteného a toho, kto s poistovatelom uzaviera poistnt zmluvu,

f) vySku odkupnej hodnoty, ktoru poistovatel vyplati v pripade poistenia oséb pri pred€asnom ukon&eni
poistenia.

13. Podla § 801 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné
obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

14. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia doru€enia vyzvy poistovatefla na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

15. Podla § 803 ods. 1 Obclianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.



16. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze medzi stranami sporu bola platne
uzavreta pisomna zmluva o poisteni pod €. XXXXXXXXXX zo dfia 14.04.2018 podla § 788 a nasl.
Obcianskeho zakonnika. Na z&klade poistnej zmluvy sa Zalobca ako poistitel zaviazal poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie Zalovaného, ak nastane nahodna udalost, pri€¢om Zalovany ako poistenec
na zaklade tejto poistnej zmluvy bol povinny poistitelovi platit dohodnuté mesacné poistné vo vyske
53,80 eur.

17. Zalovany si svoju povinnost platit mesaéné poistné neplnil a preto diia 12.10.2018 Zalobca
evidoval nezaplatené poistné vo vySke 161,40 eura a vyzval Zalovaného aby nedoplatok na poistnom
zaplatil s tym, Ze v pripade nezaplatenia poistného do jedného mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy
poistenie zanikne. Zalobca preukézal sudu, Ze vyzvu zo dfia 12.10.2018 na zaplatenie poistného
doru€oval Zalovanému (na adresu, ktoru Zalovany uviedol v poistnej zmluve), priom Zalovany si
pisomnost neprevzal z dovodu neznameho adresata a Zalobcovi sa zasielka vratila diia 15.10.2018.
Dna 27.11.2018 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze predmetna poistna zmluva zanikla podla § 801 ods.
2 Obgianskeho zakonnika dfiom 15.11.2018. Zalovany nezaplatil zalobcovi dal$ie poistné do jedného
mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy poistovatela, pri¢om vyzva poistovatela obsahovala upozornenie, Ze
poistenie zanikne ak nebude zaplatené. Zalobca ma narok na poistné za dobu do zaniku poistenia a
preto si Zalobca dévodne uplatnil za obdobie od 15.07.2018 do 15.11.2018, t. j. do dfa zaniku poistenia
poistné vo vyske 217 eur. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril, nepreukazal sudu, Ze dih spinil
voci Zalobcovi, skutkové tvrdenia Zalobcu vyslovne nepoprel a preto sud povazoval tvrdenia Zalobcu
za nesporné.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
19. Zalobca mal v konani plny Gspech a preto ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

20. Podra § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

22. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti sudu prvej inStancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



