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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: H. A., S.. XX XX.XXXX, dieta rodiov - matky:
X. R, S.. XX XX XXXX, bytom S. XX/XX, N. N. a otca: X. A, S.. XX. XX XXXX, bytom L. A. XX/X, Q., v
konani o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dria 05.02.2019 podala matka maloletého dietata osobne na Okresny sud Martin navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym nariadi, aby
otec maloletého dietata odovzdal maloleté dieta do starostlivosti matky, diiom vydania neodkladného
opatrenia.

Matka svoj navrh oddvodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Martin &.k. 23P/10/2017-74 zo dna
24.04.2017, pravoplatnym dfia 10.06.2017, bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti matky,
otec bol zaviazany vyzivnym vo vySke 150,- Eur a styk otca s maloletym dietatom bol ponechany ako
neobmedzeny. Od toho ¢asu bolo maloleté dieta len v starostlivosti matky, pricom maloleté dieta chodilo
k otcovi asi jedenkrat do mesiaca na vikend, podla toho ako bol otec na Slovensku, nakolko pracoval
v zahraniCi. PoCas toho, ako bolo maloleté dieta u otca bola s nim matka v neustalom kontakte. Dria
25.01.2019 matka po dohode s otcom maloletého dietata odovzdala maloleté dieta na vikend do jeho
ruk, osobne si priiel otec maloleté dieta vyzdvihnut. Po€as tyzdfia sa dohodli, Ze maloleté dieta si
otec vyzdvihne v piatok a dovezie ju v nedelu vecer, o ¢om svedCi aj sms komunikacia medzi nimi.
Dcéra z bytu odiSla zdrava a pri odchode sa pytala matky &i a kedy po fiu pride. Ta jej povedala,
Ze sa dve noci vyspinka a bud ju dovezie tato, alebo pride po fiu ona. Nasledne po prichode otca a
maloletého dietata domov zacal pisat otec matke sms spravy, Zze maloleté dieta dostalo horuc¢ku, ze ma
nadchu a zacal hfadat’ dévody, aby jej ju nemusel v nedelu vratit. Medzi matkou a maloletym dietatom
je silné puto, na ¢om sa dohodnu, to plati, a preto celu nedefu kontaktovala matka otca s dotazom,
kedy jej odovzda maloleté dieta. Uz po€as vikendu otec matke nechcel umoznit telefonicky kontakt s
maloletym dietatom, neustale jej v sms spravach vydcital, Ze je nezodpovedna matka a nevyjadril sa, kedy
matke maloleté dieta odovzda. Preto Sla matka v nedefu ve&er do Prievidze, kde za pomoci policajne;j
hliadky iSla na adresu trvalého pobytu otca maloletého dietata. Chcela vediet aspori nejaké informacie
o dcére. Otec sa s maloletym dietatom na adrese trvalého pobytu nenachadzali, otec sms spravou
oznamil matke, Ze sa nachadza s maloletym dietatom mimo Q., kde budu dva dni. Cely nasledujucu
tyZden sa situacia opakovala, matka otca neustéle kontaktovala, Ze chce maloleté dieta k telefénu,
na ¢o otec reagoval odmietavo. Maloleté dieta navstevuje predSkolské zariadenie, ma urcity rezim a
povinnosti. Otec maloletého dietata nezavolal do $kélky, Ze maloleté dieta tam nepride. Maloleté dieta
tieZ navstevuje rozne kruzky, ktorych sa tiez nemohlo zu€astnit. Otec po€as nasledujuceho tyzdria poslal
matke len par fotiek maloletého dietata, priom matka nevie, ¢i tieto su aktualne. Dria 04.02.2019 sa
matka rozhodila, Ze navstivi policajnu stanicu v Q., kde im povie o svojej situacii a poziada ich, aby isli
spolu skontrolovat, €i je maloleté dieta v poriadku a &i naozaj nechce ist domov. Opéat' vSak ni¢ nezistili,
nakol'ko otec zavrel maloleté dieta samé v byte a ziSiel o poschodie niZSie a povedal, ze matke maloleté



dieta neda a ani neukaze. O cca tri hodiny v8ak otec matku kontaktoval, Ze méze maloletému dietatu po
desiatich drioch zavolat’ a byt s nim v kontakte. Matka nebrani v styku otca s maloletym dietatom. Hoci
bola matka s otcom dohodnuta, Ze jej maloleté dieta vrati v nedelu, nechala by mu ho aj dlhSie, ale len v
pripade, Ze jej ho da k telefénu, aby sa presvedcila, Ze je maloleté dieta v poriadku. Po desiatich drioch
bez akéhokolvek kontaktu matky s maloletym dietatom, je maloleté dieta pod silnym vplyvom otca

2. Sud ma za preukazané, ze Okresny sud Martin rozsudkom ¢&.k. 23P/10/2017-74 zo dha 24.04.2017,
pravoplatnym dria 10.06.2017 a vykonatelnym dria 25.05.2017, schvalil dohodu rodi¢ov a zveril maloleté
dieta do osobnej starostlivosti matky, ktora ho bude zastupovat a spravovat’ jeho majetok, otca zaviazal
platenim vyzivného vo vySke 150,- Eur mesaéne pocnuc od 01.07.2017, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci
vopred k rukam matky, pri¢om styk otca s maloletym dietatom ponechal neobmedzeny.

3. Sud ma rovnako za preukazané, Zze Okresny sud Martin rozsudkom zo dfa 26.02.2019 v konani sp.
zn. 19P/7/2019 o navrhu otca o upravu styku s maloletym dietatom schvalil dohodu rodiov tak, Ze
otec je opravneny stretavat sa s maloletym dietatom v rozsahu jedenkrat do mesiaca od pondelka od
15:00 hod., kedy si maloleté dieta vyzdvihne z predskolského zariadenia do najbliZSej nedele do 15:00
hod., kedy maloleté dieta odovzda matke v mieste jej trvalého bydliska za podmienky, Ze otec najneskor
7 dni pred planovanou realizaciou styku matke prostrednictvom sms spravy oznami svoj zaujem styk
realizovat, matka sa zavazuje umoznit otcovi telefonicky kontakt s maloletym dietatom prostrednictvom
aplikacie I. kazdy den od 19:00 hod., otec sa zavazuje reSpektovat navstevu predskolského zariadenia
maloletého dietata v ¢ase, ked bude realizovany jeho styk s maloletym dietatom a otec sa tiez zavazuje
umoziiovat matke telefonicky kontakt s maloletym dietatom prostrednictvom |. kaZzdy deri po 19:00
hod. pocas realizacie svojho styku s maloletym dietatom. Tymto sid zmenil rozsudok Okresného sudu
Martin sp. zn. 23P/10/2017 zo dna 24.04.2017 vo vyroku upravujucim styk otca s maloletym dietatom
a sud nepriznal ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov konania. V&etci u€astnici konania sa na
pojednavani vzdali prava na podanie opravného prostriedku proti rozsudku.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podfa § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozena, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa
navrhovatel domaha.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podfa § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.



10. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

11. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom dospel k zaveru, Ze nie su splnené zakonné
predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia. Ako z citovanych zédkonnych ustanoveni vyplyva,
zmyslom neodkladného opatrenia je upravit pomery u¢astnikov, ak je to bezodkladne potrebné, pri¢om
pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie. Nakolko
ma sud za preukdzané, Ze v konani o navrhu otca o Upravu styku s maloletym dietatom, vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 19P/7/2019, bola rozsudkom Okresného sudu Martin drfia 26.02.2019
schvélena dohoda rodi€ov 0 zmene Upravy styku otca s maloletym dietatom, sud navrh matky na
nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Sud ma za to, Ze nie je potrebné bezodkladne upravovat
pomery Ucastnikov, pretoZe sa rodi¢ia maloletého dietata dohodli na novych podmienkach upravy styku
otca s maloletym dietatom, ktora nahradila pdvodnu Upravu neobmedzeného styku otca s maloletym
dietatom (tato bola dévodom pre podanie navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, nakofko
otec nere$pektoval dohodu medzi nim a matkou o dizke jeho styku s maloletym dietatom).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Podla § 238 ods. 3 CSP, ak uznesenie uklada povinnost plnit, lehota na plnenie zacina plynat od
doru€enia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatefné. Ak uznesenie neuklada povinnost pinit,
je nim subjekt viazany doru¢enim.



