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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo exeku¢nej veci opravneného Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava-Staré Mesto, zast. pravnym zastupcom JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, 811 07
Bratislava-Staré Mesto, proti povinnému B. T., C.. XX XX.XXXX, D. S. S. XXX, XXX XX S., o vymozenie
606,21 eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti uroku z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy
1121,21 eur od 01.03.2018 do 27.03.2018 zamieta.

II. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti trov exekucie opravneného v sume 25,89 eur
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 30.11.2018 domahal od
povinného vymozZzenia 606,21 eur s prisl. na zdklade exekuéného titulu - rozsudok sp. zn. 7Csp/74/2017
vydany Okresnym stdom Zilina zo diia 26.03.2018 (exekuény titul |) a exekuéného titulu - uznesenie
sp. zn. 7Csp/74/2017 vydany Okresnym sudom Zilina zo dia 18.05.2018 (dalej ako ,,exekuény titul I1).
Exekuény titul | nadobudol pravoplatnost dfia 03.05.2018 a vykonatelnost’ dia 08.05.2018. Exekucny
titul 1l nadobudol pravoplatnost’ dfia 14.06.2018 a vykonatelnost dfa 19.06.2018.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie dia 14.12.2018 vyzval opravneného aby v
lehote 60 dni odo diia dorucenia vyzvy zabezpe il opravné uznesenie, ktorym bude opraveny vyrok
exekuéného titulu I, a toto opravné uznesenie po jeho pravoplatnosti nasledne zaslal sudu ako prilohu
k navrhu na vykonanie exekucie, a to v ¢asti uroku z omeskania, nakolko exeku&ny titul priznaval ,,drok
z omesSkania vo vyske 8% rotne zo sumy 1.121,21 € od 29.2.2018 do zaplatenia® a v navrhu na
vykonanie exekucie si opravneny uplatnil ,,urok z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 1.121,21 €
od 01.03.2018 do 27.03.2018“. Sud vo vyzve dalej vyzval opravneného aby opravil navrh na vykonanie



exekucie v €asti E) ,Vymahany narok” - pefiazny nérok - istina, nakolko v ndvrhu na vykonanie exekucie
uviedol, Ze si uplatfiuje istinu vo vySke 606,21 eur, avSak sud vlastnym vypo&tom dospel k zaveru, ze v
pripade ak exekuény titul priznava istinu vo vyske 1121,21 eur a povinny &iastoéne pohladavku splnil v
sume 115 eur, vymahan4 istina by mala byt v ndvrhu uvedena vo vyske 1006,21 eur (1121,21 - 115 =
1006,21). Predmetna vyzva bola doru¢ena pravnemu zastupcovi opravneného dria 17.12.2018. Lehota
na podanie opravy vad navrhu na vykonanie exekucie uplynula dfia 16.02.2019. V stanovenej lehote
pravny zastupca opravneného sudu opravu vad navrhu na vykonanie exekucie nedorudil.

6. V navrhu na vykonanie exekucie v €asti E) ,,Vymahany nérok - pefiazny nérok - urok z omeskania“ si
opravneny, okrem inych urokov z omeskania uplatnil aj urok z omeskania vo vysSke 8 % ro¢ne zo sumy
1.121,21 € od 01.03.2018 do 27.03.2018 a to na zaklade exekuéného titulu I. Z exekuéného titulu | je
v8ak zjavné, Ze tento priznal opravnenému urok z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 1.121,21 €
od 29.02.2018 do zaplatenia (opravneny v navrhu uviedol datum 27.03.2018, nakolko v tento def doslo
k CiastoCnej uhrade pohladavky zo strany povinného). Nakolko predmetny narok uplatneny v navrhu
na vykonanie exekucie sa nezhoduje s narokom, ktory priznal exekuény titul, a opravneny ani po vyzve
sudu nedorucil opravu navrhu, sud dospel k zaveru, Ze v tejto €asti navrhu na vykonanie exekucie ide
o rozpor navrhu s Exekuénym poriadkom, nakofko navrhom na vykonanie exekucie méze opravneny
poZadovat splnenie len toho néroku, ktory mu exekuény titul priznava. To znamena, Ze opravneny si
nemo&ze uplatnit v navrhu na vykonanie exekucie iny narok nez ten, ktory je priznany exekuénym titulom.
Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia a navrh na
vykonanie exekucie v &asti uroku z omeskania vo vySke 8 % ro€ne zo sumy 1.121,21 € od 01.03.2018
do 27.03.2018 zamietol.

7. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil istinu v sume 606,21 eur. Predmetna suma
predstavuje narok v niz8ej sume nez v akej ho priznal exekuény titul, ktory priznal opravnenému narok na
istinu vo vySke 1121,21 eur. Opravneny v Casti H) ,,Vyhlasenia a navrh® navrhu na vykonanie exekucie
uviedol, Ze povinny si zavazok voci opravnenému splnil v ¢asti a to thradou sumy 115 eur. Na zaklade
toho tvrdenia dospel sud k zaveru, Ze vyska istiny mala byt v navrhu uvedena vo vyske 1006,21 eur,
avSak nakolko si opravneny uplatnil nizSiu sumu nez tu ktora priznal exekuény titul a nizSiu sumu nez ta,
ktora mala byt vymahana po odpodcitani Eiastocného splatenia zavazku povinnym, neexistuje dévod na
zamietnutie vymahania uplatnenej sumy istiny a preto bude po pravoplatnosti tohto rozhodnutia okrem
iného vymahana aj istina vo vyske 606,21 eur, ktora bola uplatnena v navrhu na vykonanie exekucie.

8. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie v €asti F) ,, Trovy exekucie - opravneny“ uplatnil trovy
exekucie v celkovej vyske 112,30 eur, ktoré pozostavali zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske
16,50 a z trov pravneho zastupenia vo vyske 95,80 eur. V oddévodneni trov uviedol opravneny, Ze trovy
pravneho zastupenia su uplatnené v zmysle ustanovenia § 13a ods. 2 pism. c)a § 10 ods. 1 vyhladky MS
SR €. 655/2004 Z.z. za dva pravne ukony (prevzatie a priprava, podanie navrhu na vykonanie exekucie)
a 2x rezijny pausal 4 9.21 € vratane 20% DPH. Sud spatnym vypocltom v zmysle vyhlasky MS SR
€. 655/2004 Z.z. zistil, Ze pri vy8ke istiny 606,21 eur, ktoru opravneny uviedol v navrhu na vykonanie
exekucie, predstavuje jedna polovica pravneho ukonu sumu 19,92 eur. Trovy pravneho zastupenia si
teda opravneny mohol uplatnit vo vyske 69,91 eur (1/2 pravneho tkonu x 2 vo vySke 39,84 eur +
rezijny pausal 9,21 eur x 2 vo vyske 18,42 eur + 20 % DPH vo vy8ke 11,65 = 69,91 eur), pricom tato
suma predstavuje dévodne uplatnené trovy pravneho zastupenia v exekué¢nom konani. Opravnenému
preto nahrada trov pravneho zastupenia prevySujuca uvedenu sumu neprislicha. Pokial si opravneny
uplatnil nahradu trov pravneho zastipenia v sume spolu 95,80 eur, je tento narok v €asti sumy 25,89 eur
(95,80 eur - 69,91 eur) uplatneny v rozpore so zdkonom. Na zaklade uvedeného prislicha opravnenému
nahrada trov exekuéného konania v sume 16,50 eur za zaplateny sudny poplatok a v sume 69,91 eur
ako nahrada trov pravneho zastupenia, €o spolu predstavuje sumu 86,41 eur a teda aj vySku dévodne
uplatnenych trov exekucie opravneného v exeku¢nom konani. Na zaklade vyssie uvedeného rozhodol
sud tak ako je to uvedené vo vyroku ll. tohto rozhodnutia a navrh opravneného na vykonanie exekucie
v Casti trov exekucie opravneného v sume 25,89 eur zamietol.

9. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené dospel sud k zaveru, Ze v pripade uroku z omeskania vo vyske 8%
ro¢ne zo sumy 1121,21 eur od 01.03.2018 do 27.03.2018 a trov exekucie opravneného vo vySke 25,89
eur existuje rozpor navrhu s Exekuénym poriadkom a preto rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej



Casti uznesenia a navrh opravneného v Casti uroku z omeskania a trov exekucie vo vySke 25,89 eur
zamietol v zmysle vy$3ie citovaného ustanovenia § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku.

10. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokracovat v rozhodovani o zvySnej €asti navrhu na
vykonanie exekucie, ktorej sa rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



