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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu Y. W., nar. XX. X.XXXX, bytom L., J. XXXX/XX, zastupeny
JUDr. Jozefom Madejom, advokatom so sidlom Bratislava, Laurinska 3, 1CO: 31 800 661, proti
Zalovanému ALPINA SK, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Bajkalska 12985/9, ICO: 36 823 538, v spore 0
zriadenie vecného bremena a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia s prisl., takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Uklada zalovanému povinnost zdrzat sa konania, ktorym by akymkolvek spésobom zabrafoval
prechodu a prejazdu motorovymi vozidlami Zalobcovi a inym, Zalobcom poverenym osobam, k
nehnutelnosti - nebytovému priestoru zapisanému na LV & XXXX, k.u. L., obec L., okres L., ako
prevadzka €. 2, priestor €. X - H., sup. €. XXX, umiestnenému na pozemkoch: parcela reg. ,C" KN ¢.
XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela reg. ,C" KN &. XXXX/XX zastavené
plochy a nadvoria o vymere XX m2, parcela reg. ,C" KN &. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o
vymere XXX m2, v8etky zapisané na LV €. XXXX, k.U. L., obec L., okres L., cez pozemky zapisané na
LV & XXXX k.U. L., obec L., okres L., ako: parcela reg. ,C" KN &. XXXX/X zastavené plochy a nadvoria
0 vymere XXXX m2, parcela reg. ,C"KN €. XXXX/X zastavené plochy a nadvoria o vymere XXXX m2,
parcela reg. ,C" KN €. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parcela reg. ,C" KN &.
XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parcela reg. ,C" KN &. XXXX/XX zastavené
plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela reg.,C'KN C XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o
vymere XX m2, na pozemku parcely reg. ,C" KN €. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere
XXX m2, a to do skonCenia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Podanou zalobou s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa zalobca domaha zriadenia
vecného bremena v prospech vlastnika nebytového priestoru zapisaného na LV ¢. XXXX, k.u. L. ako
prevadzka ¢&. 2, priestor €. X ako vecného bremena in rem spocivajuceho v prave prechodu a prejazdu
motorovymi vozidlami cez parcely zapisané na LV €. XXXX, k.U. L., a to parc. €. KN-C XXXX/X, parc. €.
KN-C XXXX/X, parc. €. KN-C XXXX/XX, parc. €. KN-C XXXX/XX, parc. €. KN-C XXXX/XX, parc. &. KN-
C XXXX/XX a XXXX/XX. Dévodom podania Zaloby je skuto&nost, Ze Zalobca je vlastnikom nebytového
priestoru zapisaného na LV €. XXXX, k.U. L. ako prevadzka €. 2, priestor &. 2, priCom v uvedenej
nehnutelnosti sidli viacero obchodnych spolognosti, najomcov Zalobcu, a nim oznadené parcela, na
ktorych Ziada zriadit vecné bremeno, tvoria pristupovu cestu, dvor a nekryté parkovisko a su priamo
spojené so vstupom do jednotlivych prevadzok.

2. Podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca oddévodnil tym, Ze dna 17.1.2022
mu najomcovia oznamili, Ze Zalovany ich upozornil, Ze od 18.1.2022 im zamedzi vstup do prevadzok
a od uvedeného dha su vstupy do prevadzok zatarasené paletami so stavebnym materidlom.
Neodkladnym opatrenim Ziadal, aby sud Zalovanému nariadil povinnost zdrzat sa konania, ktorym
by akymkolvek spésobom zabrafioval prechodu a prejazdu motorovymi vozidlami Zalobcovi a inym,



Zalobcom poverenym osobam, k nehnutefnosti - nebytovému priestoru zapisanému na LV €. XXXX, k.u.
L., obec L., okres L., ako prevadzka €. 2, priestor €. X - H., sup. €. XXX, umiestnenému na pozemkoch:
parcela reg. ,C" KN &. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela reg. ,C" KN
€. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parcela reg. ,C" KN €. XXXX/XX zastavené
plochy a nadvoria o vymere XXX m2, vSetky zapisané na LV &. XXXX, k.u. L., obec L., okres L., cez
pozemky zapisané na LV & XXXX k.u. L., obec L., okres L., ako: parcela reg. ,C" KN &. XXXX/X
zastavené plochy a nadvoria o vymere XXXX m2, parcela reg. ,C"KN ¢. XXXX/X zastavené plochy a
nadvoria o vymere XXXX m2, parcela reg. ,C" KN ¢. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere
XX 'm2, parcela reg. ,C" KN €. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parcela reg.
,C" KN &. XXXX/XX zastavené plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela reg.,C'KN C XXXX/XX
zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, na pozemku parcely reg. ,,C" KN &. XXXX/XX zastavené
plochy a nadvoria o vymere XXX m2, a to do skonCenia konania vo veci samej v konani na zriadenie
vecného bremena. Na preukdzanie svojich tvrdeni Zalobca predloZil okrem prislusnych LV aj vyhlasenia
najomcov a fotodokumentéaciu.

3. Podla ustanovenia § 324 ods. 1 C.s.p., pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud
mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

5. Podfla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

7. Podfa ustanovenia § 326 odsek 1 a 2 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla ustanovenia § 329 odsek 1 C.s.p. sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla ustanovenia § 330 odsek 1 C.s.p., sud mdze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len
po urCeny ¢as.

11. Podla ustanovenia § 132 odsek 1 C.s.p., v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto&nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

12. PredovSetkym je potrebné poukézat na to, Ze v rdmci konania o nariadenie neodkladného opatrenia
je rozsah ,dokazovania“ (osvedCovanie) podstatne ziuzeny. Osvedovanie na rozdiel od dokazovania
znamena, ze sud prostrednictvom oznacenych dbkazov zistuje najvyznamnejSie skuto€nosti dolezité
pre rozhodovanie o navrhu na neodkladné opatrenie. Vysledkom takéhoto postupu je to, Ze osved€ované
skuto€nosti sa sudu, so zretelom na vSetky okolnosti pripadu, javia pravdepodobné. (Pozri Uznesenie
Najvy&Sieho sudu sp. zn. 2Cdo 104/2010, 2Cdo 105/2010)



13. Pri nariadovani neodkladného opatrenia musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto opatrenie. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Preukdzanie alebo aspori osved€enie skuto¢nosti odévodiujucich nariadenie
neodkladného opatrenia sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych
okolnosti z nich vyplyvajicich, ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom
neodkladného opatrenia je totiz rychle a pruzné riedenie tej situacie, ktord vyZzaduje okamzity zasah
sudu. (Pozri Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2MCdo 3/2010)

14. Zalobca sa v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia domahal, aby sud prvej instancie vydal
uznesenie, ktorym nariadi Zalovanej povinnost' strpiet prechod a prejazd cez parcelu v podielovom
spoluvlastnictve stran sporu, ako aj povinnost strpiet’ realizaciu inzinierskych sieti a pristupovej
komunikécia na predmetnej parcele.

15. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je potrebné asporn osvedCit pravo a aspofi osvedcit
ohrozenie prava.

16. Zalobca osvedgil vlastnicke pravo k nebytovému priestoru zapisanému na LV & XXXX, z ktorého
vyplyva, Ze je vlastnikom nebytového priestoru sup. €. XXX, a ktory je postaveny na parcelach
zapisanych na LV &. XXXX, ktorych vlastnikom je Zalovany. Ohrozenie prava Zalobca v konani osveddil
fotodokumentéaciou a vyhlaseniami jednotlivych dotknutych najomcov.

17. Z predloZenej fotodokumentéacie zalobcom vyplyva, Ze pred prevadzkovymi vstupmi obchodnych
spolo¢nosti sidliacich v predmetnom areali je ulozeny stavebny material ulozeny na paletach.

18. Za tohto stavu aj s prihliadnutim na predloZzenu fotodokumentaciu sa javi poZiadavka Zalobcu
na nariadenie neodkladného opatrenia ako opravnena. Z rozhodovacej Cinnosti je sudu zname, Ze
Zalobca so Zalovanym viedli o vlastnictvo dotknutych nehnutelnosti viacero sporov a v tomto smere sud
poukazuje na skorsie konstatovanie pravoplatného rozhodnutia, kde v bode 20. uznesenia Krajského
sudu v Predove zo dna 27.8.2020, ¢.k. 11Co/14/2020 - 117, sud konstatuje, Ze: ... Y. W. Auto shop
27. februara 2009 platne odstupil od kupnej zmluvy, v désledku €oho doslo k zruSeniu tejto zmluvy
od pociatku, ¢im sa Y. W. Auto shop stal opatovne vlastnikom nehnutelnosti a 12. juna 2012 uzatvoril
kupnu zmluvu so Zalovanym ako kupujucim. KedZe obchodné spolo¢nost Pneu Tatry, spol. s r. 0., ako
predavajuci a Zalobca ako kupujuci uzatvorili kipnu zmluvu 25. juna 2012, teda v ¢ase, ked predavajuci
uz nebol vlastnikom nehnutelnosti, nemozno Zalobcu, ani napriek rozsudku, €. k. 7C/14/2017-27 z
12. maja 2017, povazovat za vlastnika nehnutelnosti.“ Z uvedeného vyplyva, Ze vlastnicke pravo
Zalovaného je Zalobcom opakovane dlhodobo spochybhované a pravdepodobne je to aj pretrvavajuci
zdroj vzajomnych nezhéd.

19. Vzhlfadom na vys8ie uvedené sud dospel k zaveru, Ze su splnené kumulativhe podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Ugelom instititu neodkladného opatrenia je rychla, aj ked len
docasna uprava pravnych vztahov medzi stranami sporu, alebo zabezpec&enie vykonu existujiceho, hoci
este nevykonatelného, alebo ogakavaného sudneho rozhodnutia. Ugelom neodkladného opatrenia je
docasna uprava pomerov stran sporu. Predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je, aby
bolo Zzalobcom, resp. navrhovatefom neodkladného opatrenia tvrdené a osvedcené, Ze tu existuje urcité
pravo, resp. pravny vztah medzi stranami sporu, Ze toto pravo je poruSované alebo ohrozené, ako aj, Ze
je potrebna do€asna uprava pravnych vztahov medzi stranami sporu prave nariadenim neodkladného
opatrenia, pri¢om navrhovanym neodkladnym opatrenim sa medzi stranami sporu nevytvori nenavratny
stav a neprimeranym spbsobom sa nezasiahne do pravnych vztahov medzi stranami sporu. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je potrebné, aby sud mal osved&ené, t.j. mohol povazovat so
zretefom na vSetky okolnosti pripadu za nanajvy$ pravdepodobné vSetky predpoklady na nariadenie
neodkladného opatrenia.

20. Z vykonaného dokazovania sud mal preukdzanu potrebu bezodkladnej Upravy pomerov stran.
Potreba bezodkladnej Upravy prav je odévodnena branenim Zalobcovi, resp. jeho ngjomcom v riadnom
uzivani predmetu najmu. Za danych okolnosti sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v
plnom rozsahu vyhovel.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



