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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Evou Herichovou na hlavhom pojednavani
konanom dia 27.2.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany :
0.U.,, F.. XXXXXXX, T.W.C..XXXZ..G.,Q.C..R.R.R.
R.U.P.

je vinny

z precinu utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Tr. zakona,

pretoze

-od 03.05.2018 do 02.11.2018 z mesta Berlin, Spolkova republika Nemecko, zaslal opakovane
prostrednictvom verejnej doruCovacej posSty na adresu podatelne sluzobného dradu Okresnej
prokuratury SpiSska Nova Ves 38 (tridsatosem) listovych zasielok a na adresu podatelne sluzobného
uradu Okresnej prokuratury Zilina 1 (jednu) listov zasielku, pri¢om vo v$etkych z nich sa prokuratorke
Okresnej prokuratury - D.. D. T. vyhrazal zabitim a vulgarne jej nadaval za to, Ze v konani a rozhodovani
v trestnych veciach Okresného sudu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 2T 46/2015 a sp. zn. 4Nt 17/2015, ktoré
su evidované na Okresnej prokurature SpiSska Nova Ves, pod sp. zn. Pv 479/14/8810 a sp. zn. 1Pn
1143/15/8810 v ktorych D.. D. T. vykonavala prokuratorsky dozor, nevyhovela v tresthom konani jeho
Ziadostiam a navrhom v procesnom postaveni obvineného a nasledne odsudeného, ¢im u nej vzbudil
dévodnu obavu, ze svoje vyhrazky uskutocni,

teda
inému sa vyhrazal usmrtenim pre vykon pravomoci verejného Cinitela a Cin spachal zavaznejSim
spbsobom konania - po dlhsi ¢as,

zato sa odsudzuje

Podla § 324 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2
Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsat'styri) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona na vykon trestu odiatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Obzalovany na hlavhom pojednavani sa k moznosti urobit niektoré z vyhlaseni v zmysle § 257 Tr.
por. nevyjadril. K veci vypovedal, Ze on by také v Zivote nenapisal, bol sedemkrat trestany, nevedel
¢i je to trestny ¢€in a on ho nato naviedol, pisal mu tie listy a tak to spolu na poste poslali. ,On“ je
podla obZalovaného jeden cigan z A. X W. P,, ktory sa skryva v Nemecko, vola sa A. E.. Uviedol, Ze
on bol na psychiatri trikrat lieCeny a nevie pre€o by ubliZzovali prokuratorke. Bola precitana vypoved
obZalovaného z pripravného konania zo dha 2.11.2018 kde vypovedal, Ze trvalé bydlisko ma v obci
W., no uz dlhSiu dobu sa tam nezdrziava. OdiSiel niekedy koncom mesiaca marec 2018 kedy mu bol
vydany novy obc&iansky preukaz a vybral sa hladat’ si pracu v Nemecku. Do Nemecka iSiel vlakom a
tak asi po 2 dhoch a viacerych prestupovaniach a vyhodeniach z vlakov sa dostal do Berlina, kde v
mestskej ¢asti ZooloGarden, kde je ubytoviia Cerveného kriza sa zdrziaval a sa tam vracal po hfadani
si zamestnania. Pracu si nenasiel, stravoval sa v tej ubytovni, ale tam nemohol spat, preto prespaval po
uliciach a Zelezni¢nej stanici. KedZe nemal peniaze chodil po smetnych nadobach zberat flase, ktoré
daval do obchodov aby mal peniaze na potraviny. Nevie kedy ho napadlo, Ze ked sa bude vyhrazat
nejakej doleZitej osobe zabitim alebo ak bude jej vulgarne nadavat, tak Ze ho policajti zoberi domov
na Slovensko. Uz v minulosti pri poslednom odsudeni daval staznosti, aby mu bol podmienecny trest
premeneny na vykon frestu odfatia slobody. Spomenul si na prokuratorku Okresnej prokuratury v
SpiSskej Novej Vsi, ktora chodila na pojednavania a to D.. D. T. a zacal jej pisat listy, kde jej vulgarne
nadaval a vyhrazal sa jej zabitim, o priznava v plnom rozsahu tak, ako sa to uvadza v uzneseni
vySetrovatela. Okrem vulgarnych nadavok D.. D. T., adresoval ich aj sudcom Okresného sudu SpiSska
Nova Ves. Pisal viacero listov, presny pocet nevie, obalky zakupoval za zarobené peniaze zo zberu flias,
adresoval ich na Okresnu prokuratiru D.. T. I. I. D.. P.. Myslel si, Ze ked sa bude vyhrazat zabitim, tak
pridu policajti pre neho do Berlina. Takto vypisoval listy aj dvakrat do dria a adresoval ich aj na Okresnu
prokurattru do Ziliny, OS Ruzomberok, OS Kosice a OS Poprad. Kedze sa tak nestalo tak 31.10.2018
nasadol do rychlika v Berline a nacierno sa dostal do Prahy a asi Styrmi rychlikmi do SpiSskej Nove;j
Vsi. Potom i8iel autobusom na W., kde prespal u sestry a iSiel sa dobrovolne prihlasit na prokuraturu
v SpiSskej Novej Vsi, ze je doma a tam mu povedali, ze D.. P. I. D.. T. tam nie su, aby iSiel domov a
tak iSiel na OO PZ Nalepkovo, kde mu povedali, Ze ho nikto nehlada. Vedel, ze ho hladal vySetrovatel
a preto iSiel za nim sdm dobrovolne. V plnom rozsahu priznava, Ze on je pisatelom v3etkych listov,
ktoré vlastnoru€ne napisal s vulgarnymi vyjadreniami a vyhrdZkami o zabiti D.. D. T., nikto ho na pisanie
listov nenavadzal, vyhrazky pisal preto, Ze si spomenul nato, Ze ona na jeho poslednom odsudeni do
vykonu trestu odnatia slobody suhlasila iba s podmienkou a on chcel ist do vykonu trestu a ona mu to
neumoznila s D.. A.. Na otazku, &i kedZe sa v listoch vyhrazZal zabitim prokuratorke, &i by bol schopny
pouzit voci nej nejaku formu nasilia, uviedol, Ze nevie povedat, €i by jej dokazal ublizit ale po€as pisania
listov mal také myslienky. K takto precitanej vypovedi na hlavhom pojednavani uviedol, Ze bolo to tak,
suhlasi s touto vypovedou.

Svedkynia D.. D. T., ako posSkodena, vypo€uta na hlavhom pojednavani vypovedala, ze ako prokuratorke
pracujucej na Okresnej prokuratdre v SpiSskej Novej Vsi na trestnom Useku, priblizne v mesiaci maj
2018 jej zacali na pracovisko na adresu Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves na jej ,meno dochadzat
listy, pisané osobou O. U., ktoré spociatku nevedela identifikovat a po lustrovani trestnych veci, zistila,
Ze ide o osobu, na ktoru v roku 2014 podavala obZalobu pre trestny &in krddezZe a pre kradez kablov,
kde bol O. U. odsudeny k podmiene¢nému trestu odnatia slobody trestnym rozkazom, pricom dokonca
sa uz medzi¢asom aj v skuSobnej dobe osvedcil. Na prokurature bola evidované aj dalSia vec tykajuca
sa obnovy konania v ktorej sa domahal, Ze za tento trestny ¢in mu nemal byt uloZeny podmienecny, ale
nepodmienecény trest odnatia slobody, teda chcel ist' do vykonu trestu, pri€om navrh na obnovu konania
mu bol zamietnuty. Odvtedy s osobou O. U. do ziadneho kontaktu neprisla a nechapala z akého dévodu
jej listy zacal pisat’. Jednalo sa o asi 20 listov s vulgarnym uraZlivym obsahom, ktoré su su¢ast'ou spisu a
vyskytovali sa v nich aj vyhrazky, Ze ked ju stretne, ju podreze a podobne, v désledku ¢oho sa rozhodla
podat’ trestné ozndmenie. KedZe v listoch boli uvddzané aj urazlivé vyroky, nadavky vyskytujuce sa
aj na obalkach, ktoré boli zasielané z Nemecka, nevedela vysvetlit logicky motiv, alebo dévod utokov,
pri¢om obsah listov pdsobil aj dojmom &i nejde o nejaku duSevne nevyrovnanu osobu, &i netrpi duSevnym
ochorenim, pre ktoré by mohol byt nebezpecnym, nielen pisomne, ale aj inym spésobom. Dokonca



predtym, nez bol zadrzany, dozvedela sa, Ze ju vyhladal aj na pracovisku, kde ona v tom ¢ase pritomna
nebola. Jednalo sa o Utoku v suvislosti s jej pracou prokuratorky, pretoZe inak neprisla do kontaktu s
nim, pricom okrem urazok a nadavok obsahovali a priame vyhrazky zabitim.

Obzalovany k vypovedi svedkyne uviedol, Ze je pravdou ¢o povedala.

D. H., sestra obZalovaného, ako svedkyfa vypovedala, Ze ona o trestnom €ine obZalovaného nevie
ni¢. Nevie kedy odiSiel do Nemecka, odtial volal, Ze ma strach, lebo nema kde ist a zbera ffade, ktoré
predava. Ona sa dozvedela z televizie Markiza Ze pisal listy a potom od policie ked to vySetrovali. Potom
jej listy vySetrovatel ukazal a potvrdila, Ze ich pisal jej brat, obZalovany.

Obzalovany sa vyjadril k vypovedi svedkyne, Ze to ¢o hovorila je pravda.

Obzalovany potvrdil, Ze listy s obalkami na ¢l. 2-44, 101-106 pisal on.

Z pre€itaného znaleckého posudku D.. E.. D. K., znalca z odboru zdravotnictvo odvetvie psychiatria na
osobu obzalovaného vyplyva, ze O. U. netrpi duSevnou chorobou ani poruchou, nie je duSevne chory. Ma
mierne podpriemerné rozumové schopnosti v pasme mentalnej subnormy, ma dobre rozvinutu prakticku
zlozku inteligencie, neporusené paméatové schopnosti, nenarusenu schopnost’ vytvorit' si spravny
usudok. Osobnostna Struktura je nevyrovnana s rysmi emocnej nestability, impulzivity a antisocialnymi
rysmi. Mohol rozpoznat' protipravnost’ svojho konania, mohol ovladat svoje konanie, chapal zmysel
svojho konania a aj v su€asnosti chdpe zmysel trestného konania. Z hlfadiska psychiatrického u neho
nebola zistena dusevna choroba alebo porucha, ktora by zniZovala jeho rozpoznavacie alebo ovladacie
schopnosti. Nie je zavisly od alkoholu ani inych navykovych latok a nie je potrebné nariadit mu ochranné
protialkoholické ani protitoxikomanicke lieCenie.. Nie je duSevne chory a z psychiarického hladiska nie je
jeho pobyt na slobode pre spolo¢nost’ nebezpelny, nie je mu potrebné nariadit ochranné psychiatrické
lie€enie. Bol v minulosti hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni /v rokoch 2004-2016/ a prejavy
duSevnej choroby ani pri jednej z hospitalizacii neboli zistené.

Z listinnych dokazov v spisovom materialy vyplyva nasledovné:

-38 obalok s listovymi zasielkami adresované D.. T. na Okresnu prokuraturu SpiSska Nova Ves ktoré
dosli na prokuratiru podla podacich peciatok v ¢asovom obdobi od 3.5.2018 do 2.11.2018 s obsahom
vulgarnych vyrazov adresovanych svedkyni D.. T. ako prokuratorke, resp. adresované aj na Okresnu
prokuraturu Zilina,

listy adresované D.. T., resp. s obsahom adresovanym D.. T.anovej na Okresnu prokuraturu SpiSska
Nova Ves okrem vulgarnych vyrazov aj s vyhrazkami:

-¢l. 42 list zo dfia 12.9.2018 - ,, zabitim®,

-Cl. 41 list zo dfia 10.9.2018 ,zaziva vasu tvar odrezem®,

-¢l. 35 list zo dfia 31.8.2018 s textom ,pockaj si ma na vrazdu®,

-¢l. 22 list zo dfia 1.8.2018 ,,odrezem jej krk®,

-¢1.20 list zo dria 31.7.2018 ,zoberiem ndz a isto vas zabijem*

-¢l.2 list zo dfia 3.5.2018 ,ked ta stretnem ta zabijem s nozikom®.

-¢1.103 list zo dfia 29.10.2018 - ,,okresnu prokuratorku chcem zabit, ja ju nenavidim,®
-¢1.104 - zo dha 31.10.2018 ,po kusky by som ju rezal*,

-¢1.106 zo dfia 6.11.2018 ,,.....odrezanie za Ziva“,

Obsah spisu Okresného sudu Spisska Nova Ves, sp. zn. 2T 46/2015:

-obzaloba podana na OS SpiSska Nova Ves dna 14.11.2014 pod €. 1Pv 479/14/8810-8 na O. U. I. J..,
ktoru podavala prokuratorka Okresnej prokuratury Spisska Nova Ves D.. D. T.,

-trestny rozkaz sp.zn. 2T 46/2015 zo dfa 12.5.2015 pravoplatny 27.5.2015, ktorym bol O. U. uznany
vinnym z prec€inu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. v spolupachatelstve a bol mu uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 8 mesiacov s podmienenym odkladom vykonu trestu na 24 mesiacov.

Takto vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obZalovany obsahom listov pisanych nim zo
zahraniéia adresovanych na OkresnU prokuratiru Spisska Nova Ves, resp. Zilina, menovite D.. T,
podfa obsahu ich znenia sa okrem roznych vulgarnych naddvok na jej adresu, vyhrdzal aj ujmou na
zdravi, resp. aj usmrtenim. Jeho konanie suviselo s jeho trestnou vecou vedenou na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves sp.zn. 2T 46/2015 na zaklade podanej obzaloby, ktord podavala D.. D. T. ako
prokuratorka, ktora podla obzalovaného mala suhlasit len s ulozenim podmiene&ného trestu a nie trestu



nepodmiene¢ného, ktorého sa obZalovany doZadoval. Sdm obzalovany sa v ramci svojej vypovede
v pripravnom konani priznal a svoje konanie odévodnil prave tym, Zze mu D.. T. neumoznila ist do
vykonu trestu odfatia slobody a priznal, Ze v €ase pisania tychto listov mal také myslienky, Zeby jej
dokazal ublizit. Konanie obZalovaného mimo jeho samotného priznania sa je preukazané vypovedou
poskodenej D.. T. a svedkyne Julie Pechovej, ktora potvrdila, Ze pismo na listoch adresovanych D..
T. je jej brata, obZalovaného. Na druhej strane z obsahu citovanych listov je nutné konstatovat, Ze
obZalovany sa uvadzanym spésobom vyhraZzal ubliZzenim na zdravi, resp. usmrtenim D.. D. T. a to pre
vykon pravomoci jej ako verejného Cinitela, €om sam potvrdil vzhladom na predchadzajuce konanie,
ktoré sa viedlo na tunajSom sude na zéklade podanej obZaloby D.. T. na O. U.A. ako jedného z
obzalovanych pod sp.zn. 2T 46/2015. Takymto konanim obZalovany ako trestne zodpovedna osoba, u
ktorej znaleckym dokazovanim znalcom z odboru psychiatria nebola zistend Ziadna duSevna choroba
ani porucha, a tym, Ze pouzil vyhrdzky usmrtenim a ublizenim na zdravi D.. D. T., ako prokuratorke,
v suvislosti s vykonom jej povolania, konajuc tak po dlhSi €as, teda zavaznejSim spdésobom konania,
naplnil pojmové znaky precinu Utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism.b/. ods. 2 Tr. zdkona
po subjektivnej i objektivnej stranke. Po subjektivnej stranke konal zavinenim v zmysle § 15 pism. a/
T. zakona a po objektivnej stranke svojim konanim porusil zaujem chraneny trestnym zakonom ktorym
je ochrana verejnych Cinitelov pred takto hroziacimi konaniami v suvislosti s vykonom alebo pre vykon
ich povolania.

Podla odpisu z registra trestov bol O. U. doposial od roku 1999 8 krat odsudeny a to prevazne pre trestnu
¢innost majetkovej povahy. Naposledy bol odsudeny Okresnym stidom SpiSska Nova Ves v konani sp.
zn. 2T 46/2015 dna 12.5.2015 pre precin podfa § 212 ods. 2a Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 8 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na ski$obnu dobu do 28.5.2017, v ramci ktorej
sa osveddil.

Z charakteristiky obecného uradu Zavadka zo dna 13.7.2018 vyplyvaju udaje k osobe O. U., Ze Zije v
spoloé&nej domacnosti so surodencami v romskej osade v drevenej chatréi bez pitnej vody a socialneho
zariadenia v skromnych podmienkach a nie je vlastnikom Ziadneho nehnutelného majetku. Toho Casu
sa v obci Zavadka nezdrziava najmenej 7 mesiacov. Jeho spravanie sa na verejnosti nebolo doposial
prerokivané komisiou pre verejny poriadok zriadenou pri obechom zastupitelstve.

Podla evidencie priestupkov MV SR bol jedenkrat prejednavany pre priestupok na useku dopravy ako
chodec postihnuty aj pokutou.

Pri ukladani trestu obZalovanému sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Trestného zakona. Zohladnil pritom polah&ujucu okolnost, ako priznanie sa k spachaniu trestného ¢€inu
v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zdkona. Na druhej strane konstatuje u neho pritazujucu okolnost podla §
37 pism. m/ Tr. zakona, ktorou je to, Ze uz bol v minulosti za trestna €innost’ odsudeny. Vychadzajuc
z tej skuto€nosti, Ze u obZalovaného nie je mozné pre takéto konanie ulozZit’ iny druh trestu ako trest
odnatia slobody a to nepodmienecény, pretoZze podmieneény odklad vykonu trestu by u neho neplnil
jednak vychovny, ako aj represivny ucinok. Konanie obZalovaného bolo konanim zavaznym, ktorého sa
dopustal opakovane pisanim listov, ktorymi sa vyhrazal ujmou na zdravi alebo zabitim poskodenej, ako
prokuratorke €innej v jeho trestnej veci. Na zaklade uvedeného vychadzajiuc z ucelu trestu aj v ramci
generalnej prevencie pre odradenie v pachani trestnej ¢innosti aj inych pripadnych pachatelov, ulozil
obzalovanému v zmysle trestnej sadzby uvedenej v § 324 ods.2 Trestného zékona, ktora stanovuje trest
odnatia slobody na jeden az pat rokov, trest odnatia slobody pri dolnej hranici trestnej sadzby, teda v
trvani dvoch rokov nepodmienecne.

KedZe obzalovany nebol v poslednych 10 rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody, na vykon tohto trestu
ho zaradil do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 /patnast/ dni od jeho oznamenia.
Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit.



