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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany v konani pred sudcom Mgr. Pavlom IStokom v spore zalobcu: P.. W. N., nar.
XXX XXXX, bytom F. XX, S., proti zalovanym : 1/ P. F., nar. XX.X.XXXX, bytom T. XXX/XX, F., 2/ P.. B.
J., nar. X X. XXXX, bytom T. XXX/XX, F., obaja zast. : Mgr. Ludovit Jendral, advokat so sidlom Vrbovska
cesta 159, Piestany, o vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

|. Zalovany 1/ a zalovany 2/ si povinni vypratat nehnutel'nosti evidované na LV & XXX vedenom
Okresnym uradom Piestany, katastralny odbor, pre okres F., obec F., pre katastralne Uzemie F.
nachadzajuce sa na adrese T. XXX/XX, XXX XX F., Slovenska republika a to:

- rodinny dom so supisnym c&islom XXX, popis stavby: rodinny dom, postaveny na pozemku parcely
registra ,,|.“ evidovanom na katastralnej mape, parcelné Cislo: XXXX o vymere: XXX P., druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie,

- pozemok parcely registra ,,l.“, evidovanom na katastralnej mape, parcelné Cislo: XXXX, o
vymere: XXX P., druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria;
- pozemok parcely registra ,,l.“, evidovanom na katastralnej mape, parcelné Cislo: XXXX,

o vymere: XXX P., druh pozemku: zahrady.
a odovzdat ich zalobcovi, do patnastich dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca mé voé&i Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

[ll. Sdad navrh zZalovanych 1/ a 2/ na prerusenie konania zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na Okresny sud Pietany diia 15.11.2017 domahal, aby sud uloZil
Zalovanym 1/ a 2/ povinnost vypratat nehnutefnosti uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku a odovzdat
ich zalobcovi do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a zaviazal ich k nahrade trov konania.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je vyluénym vlastnikom stavby a pozemkov evidovanych na
LV & XXX pre O.. U.. F., velkost' spoluvlastnickeho podielu 1/1 celku, a to: rodinny dom so stpisnym
Cislom XXX, popis stavby: rodinny dom, postaveny na pozemku parcely registra ,l.", evidovanom na
katastralnej mape, parcelné €islo: XXXX, vymera: XXXmX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria;
pozemok parcely registra I.", evidovanom na katastralnej mape, parcelné ¢€islo: XXXX vymera: XXX P,,
druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria; pozemok parcely registra |.", evidovanom na katastralnej
mape, parcelné &islo: XXXX, vymera: XXX m2, druh pozemku: zahrad (dalej len ,nehnutelnosti).

3. Zalobca vlastnicke pravo k nehnutelnostiam nadobudol na zaklade opakovanej dobrovolnej drazby
&. XXX/XXXX-X, vykonanej drazobnikom Auctioneer s.r.0., Spitalska 61, 811 08 Bratislava, Slovenska
republika, ICO: 45 881 014, pricom plati, Ze: navrhovatelom dobrovolnej drazby bol zalozny veritel":
OTP Banka Slovensko, a.s., Sturova 5, 813 54 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 31 318 916; dévod
vykonania dobrovofnej drazby: vykon zaloZného prava na zabezpec€ené pohladavky z Uveru; omeskanie



Zalovanych s uhradami dlZznych splatok: cca 2 roky; celkova dlZna suma Zalovanych voc&i navrhovatelovi
dobrovolnej drazby: cca 170.000,00 EUR s prisluSenstvom; Zalobca vlastnicke pravo k nehnutelnostiam
nadobudol na z&klade priklepu udeleného dia 01.08.2017, o priebehu a vysledku dobrovolnej drazby
bola spisana Notarska zapisnica €. A., A. XXXXX/XXXX, A. XXXXX/XXXX.

X. Dnia 08.09.2017 bolo vykonané odovzdanie nehnutefnosti vo vlastnictve Zalobcu ( Ak ide o
predmet drazby podla § 20 ods . 13, predchadzajuci vlastnik je povinny odovzdat' predmet drazby
na zaklade predloZenia osvedéeného odpisu notarskej zapisnice a doloZenia totoZnosti vydrazitela
podla podmienok uvedenych v oznameni o drazbe bez zbytognych prietahov). Zalovani diia 08.09.2017
bezdévodne odmietli odovzdat’ nehnutelnosti ich vlastnikovi Zalovani brania Zalobcovi v uZivani jeho
vlastnictva bez pravneho titulu, Zalovany 1) Zalobcu fyzicky napadol, vo¢i Zalobcovi 1) bolo podané
trestné oznamenie. Zalovani neumozuju Zalobcovi nakladat" s jeho majetkom, tento mu neopravnene
zadrziavaju a neopravnene zasahuju do jeho vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam. Bez
poZadovaného rozhodnutia sudu Zalobca nemdzZe riadne disponovat" svojim majetkom, Zalovani bez
pravneho dévodu odmetaju zalobcovi dobrovolne vydat’ nehnutefnosti a tieto bez pravneho dévodu
uzivaju.

5. Bez pozadovaného rozhodnutia sudu Zalobca nemdze riadne disponovat” svojim majetkom, Zalovani
bez pravneho dévodu odmetaju zalobcovi dobrovolne vydat' nehnutelnosti a tieto bez pravneho dévodu
uzivaju, neopravnene zasahuju do jeho vlastnickeho prava k predmetnym nehnutefnostiam.

6. Zalovani sa k predmetnej Zalobe vyjadrili tak, Ze s fiou nesthlasia nakolko drazba na zaklade
ktorej nadobudol Zalobca do vlastnictva predmetného nehnutelnosti je neplatna. Z tohto dévodu podali
na Okresny sud PieStany Zalobu o urenie neplatnosti opakovanej dobrovolnej drazby a konanie
prebieha pod sp. zn. 14C/71/2017. Navrhli aby sud konanie prerusil do pravoplatného skon&enia konania
vedeného na Okresnom sude PieStany pod sp.zn. 14C/71/2017.

7. K vyjadreniu Zalovanych sa vyjadril Zalobca , podrobne zddvodnil pre€o povazuje opakovanu
dobrovolnu drazbu za platnu , navrhol navrh Zalovanych na preruSenie konania zamietnut.

8. Podla § 162 ods. 1 pism. a) C.s.p sud konanie prerusi ak rozhodnutie zavisi od otazky, ktoru nie je
v tomto konani opravneny riesit.

9. Podla § 164 C.s.p. ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, mdze konanie prerusit’ ak prebieha sudne
alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo
ak sud dal na také konanie podnet.

10. Citované ust. § 162 ods. 1 pism. a/ C. s. p. predpoklada taku predbeznu, resp. prejudicialnu otazku,
ktorej predchadzajuce vyrieSenie je nutné, aby bolo mozné rozhodnut vo veci same;.

11. Povinnost sudu prerusit’ konanie podfa § 162 ods. 1 pism. a) C.s.p. je potrebné vykladat' v suvislosti
s § 193 C.s.p., podla ktorého je sud viazany rozhodnutim ustavného sudu alebo Eurdpskeho sudu pre
ludské prava, ktoré sa tykaju zakladnych ludskych prav a slobéd, rozhodnutim prisluSnych organov o
tom, Ze bol spachany trestny €in, priestupok alebo iny spravny delikt postihnutefny podfa osobitnych
predpisov a kto ich spachal (sud v8ak nie je viazany rozhodnutim v blokovom konani), rozhodnutim
0 osobnom stave, vzniku alebo zaniku spolognosti. Tymto okruhom otézok je teda sud viazany v tom
zmysle, Ze si o nich nemo&Ze urobit ani prejudicialny zaver (rozhodovanie o tychto otazkach v merite veci
je pochopitelne rovnako vylu¢ené). Ak bez vyrieSenia tychto otdzok nemdze sud pokracovat v konani,
konanie prerudi a pokracuje v fiom az po odpadnuti tejto prekazky.

12. Ust § 164 C.s.p. upravuje tzv. fakultativne prerusenie konania, to znamena také preruenie konania,
ktoré nie je pre samotné konanie nevyhnutné. Sud je povinny najskdr urobit' iné vhodné opatrenia
dostupnymi procesnymi prostriedkami a az ked tieto zlyhaju, mdze konanie prerusit. Vyber, resp. volbu
sudu, ktoré z jednotlivych opatreni (napr. spojenie veci, preruSenie konania, rieSenie tzv. predbeznej
otazky) sluziacich ucelu racionalnej organizacie postupu sudu pri vedeni prislusného sudneho konania,
je ale potrebné podriadit aj poZiadavke rychlej a uc¢innej ochrany prav u€astnikov v suidnom konani a
pouZit to opatrenie, prostrednictvom ktorého je ochrana prav u€astnikov konania rychlejSia a ucinnejsia.
Rozhodujucim hladiskom je teda zasada hospodarnosti konania, preto prerusSenie konania predstavuje
vo vSeobecnosti skor vynimku ako pravidlo.

13. Sud dospel k zaveru, Ze na prerusenie konania v danom pripade nie su spinené podmienky v zmysle
ust. § 162 ods. 1 C.s.p. pism. a) ale ani podmienky vyplyvajuce z ust. § 164 C.s.p. nakolko konanie
vedené na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 14C/71/2017 bolo pravoplatne skonené ( uznesenim
Okresného sudu Piestny ¢.k. 14C/71/2017-29 zo dnia 05.03.2018 pravoplatnym dria 29.03.2018 sud
konanie o Zalobe o urenie neplatnosti opakovanej dobrovolnej drazby zastavil). Potreba prerusenia
konania do skonCenia iného konania v ktorom sa rieSi otdzka ktoru sud v tomto konani nie je opravneny
rieSit’ (neplatnost dobrovolnej drazby) tak odpadia.



14. Vzhlfadom na to, Ze neboli splnené podmienky na preruSenie konania, sud navrh Zalobcov na
preruSenie konania v bode Ill. vyroku tohto rozsudku zamietol, a o zamietnuti navrhu Zalovanych
rozhodol s poukazom na ust. § 162 ods. 3 C.s.p. az v rozhodnuti vo veci same;j.

15. Sud vo veci vykonal pojednavanie dia 27.03.2019 na ktoré sa riadne predvolany PZ Zalovanych
nedostavil, prifom mal doru€enie predvolania riadne a v€as vykazané, lehotu na pripravu na
pojednavanie v zmysle 178 ods. 2 C.s.p. mal zachovanu. Svoju neuc¢ast neospravedInil (ospravedinil ho
az zalovany 1/ na samotnom pojednavani z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti) a neziadal o odro¢enie
pojednavania. Na zaklade uvedeného sud rozhodol Ze bude pojednavat v nepritomnosti PZ Zalovanych.
Vzhladom na skuto&nost, ze Zalovani boli v predmetnom konani pravne zastupeni s poukazom na ust.
§ 178 ods. 1 C.s.p. predvolaval na pojednavanie len PZ Zalovanych.

16. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi (Vypis z listu vlastnictva €. XXX, Notarska zapisnica
C. ko AL XXXIXXXX, A, XXXXXIXXXX, A. XXXXX/IXXXX, Oznamenie o konani drazby tvoriace prilohu
notarskej zapisnice zo diia 11.07.2017, Oznamenie o vysledku opakovanej dobrovolnej drazby, Zaznam
ohlasovne zo diia 12.09.2017, Zapisnica o odovzdani predmetu drazby, Uznesenie OS Piestany &. k.
14C/71/2017-29 zo dna 05.03.2018, PPL diia 29.03.2018)

17. Sud nevykonal dokazovanie spisom drazobnika €. XXX/XXXX, vypismi z LV v rozsahu vedenych
exekucii, vypismi z portalu diznik.sk, fotodokumentaciou, potvrdenim o zamestnani Zalovanych za
poslednych 5 rokov, vysluchom Zalobcu a svedka F. Q. nakofko vzhlad ich vykonanie by bolo nadbytoéné
a nehospodarne, nakolko skutkové tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe neboli Zalovanymi popreté a sud
ich teda mal za nesporné a preukazané, resp. smerovali k dokazovaniu skutoCnosti ktoré nesuviseli
s predmetom konania a preukazanie takychto skuto€nosti nebolo pre rozhodnutie sudu potrebné. (je
potrebné uviest, Ze vSetky uvedené dbékazy boli navrhnuté Zalobcom ktory mal ohfadne podstatnych
skutkovych tvrdeni tykajucich sa veci unesené dékazné bremeno)

18. Sud hodnotil dékazy podla svojej Uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dOkazy v ich vzajomnej
suvislosti; pritom starostlivo prihliadal na v8etko, ¢o vy$lo za konania najavo, v€itane toho, ¢o uviedli
strany sporu. Na z&klade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

19. Zalobca je vlastnikom nehnutelnosti a vlastnicke pravo k nehnutelnostiam nadobudol na zaklade
opakovanej dobrovolnej drazby &. XXX/XXXX-X, vykonanej drazobnikom Auctioneer s.r.0., Spitalska 61,
811 08 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 45 881 014, priom navrhovatelom dobrovolnej drazby bol
zéalozny veritel': OTP Banka Slovensko, a.s., Sturova 5, 813 54 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 31
318 916; dbévod vykonania dobrovolnej drazby: vykon zalozného prava na zabezpelené pohfadavky z
uveru; omeskanie Zalovanych s uhradami dlznych splatok: cca 2 roky; celkova dlzna suma Zalovanych
vodi navrhovatelovi dobrovolnej drazby: cca 170.000,00 EUR s prisluenstvom; Zalobca vlastnicke
pravo k nehnutelnostiam nadobudol na zaklade priklepu udeleného dria 01.08.2017, o priebehu a
vysledku dobrovolnej draZby bola spisana Notarska zapisnica €. A., A. XXXXX/XXXX, A. XXXXX/XXXX.
Priklep bol Zalobcovi udeleny dia 01.08.2017.

20. Dnia 08.09.2017 bolo vykonané odovzdavanie predmetnych nehnutelnosti vo vlastnictve Zzalobcu
Zalovani diia 08.09.2017 odmietli odovzdat' nehnutelnosti Zalobcovi . Zalovani Zalobcovi brania
v uzivani predmetnych nehnutelnosti, odmietaju Zalobcovi nehnutelnosti dobrovolne vydat' a do
dnesného dnia ich uzivaju.

21. Z listu vlastnictva €. XXX (stav ku driu vyhlasenia rozsudku) su zistil, Ze Zalobca je vlastnikom
predmetnych nehnutelnosti.

22. Zalovanym bol trvaly pobyt na adrese T. XXX/XX,XXXXX F. zrugeny diiom 12.09.2017, pricom miesto
ich trvalého pobytu je E. F..

23. Uznesenim Okresného sudu Piestany €.k. 14C/71/2017-29 zo dria 05.03.2018 pravoplatnym dna
29.03.2018 sud konanie o Zalobe Zalovanych 1/ a 2/ vo¢i OTP Banka Slovensko a.s., Auctioneer s.r.o.
a Zalobcovi o urenie neplatnosti opakovanej dobrovolnej drazby zo driia 01.08.2017 zastauvil.

24. Podla ust. § 27 ods. 1 zak. €. 527/2002 Z.z. o dobrovolnych drazbach, ak uhradil vydrazitel cenu
dosiahnutu vydrazenim v ustanovenej lehote, prechadza na neho vlastnicke pravo alebo iné pravo
k predmetu drazby udelenim priklepu. Ku dfiu zaplatenia ceny dosiahnutej vydrazenim vydrazitelom
zanika pohladavka veritefa v rozsahu uspokojenia veritela z vytazku drazby.

25. Podla ust. § 21 ods. 2 citovaného zakona v pripade, ak sa spochybriuje platnost’ zaloZznej zmluvy
alebo boli porusené ustanovenia tohto zakona, mdze osoba, ktora tvrdi, Ze tym bola dotknuta na svojich
pravach, poziadat sud, aby urcil neplatnost drazby. Prdvo domahat sa uréenia neplatnosti drazby zanika,
ak sa neuplatni do troch mesiacov odo dfia priklepu okrem pripadu, ak dévody neplatnosti drazby suvisia
so spachanim trestného &inu a zaroven ide o drazbu domu alebo bytu, v ktorom ma predchadzajuci
vlastnik predmetu drazby v €ase priklepu hlaseny trvaly pobyt podla osobitného predpisu; 12b) v tomto



pripade je mozné domahat sa neplatnosti drazby aj po uplynuti tejto lehoty. V pripade spolo¢nej drazby
bude neplatna len ta Cast’ drazby, ktorej sa takyto rozsudok tyka (§ 23).

26. Podla ust. § 29 ods. 1, ods. 2 citovaného zakona, ak nadobudol vydrazitel' viastnicke pravo alebo
iné pravo k predmetu drazby, je drazobnik povinny podfa podmienok uvedenych v oznameni o drazbe
odovzdat’ predmet drazby a listiny, ktoré osvedZuju vlastnicke pravo a su nevyhnutné na nakladanie s
predmetom drazby alebo osvedcuju iné prava vydrazitela k predmetu drazby, bez zbytoéného odkladu
vydrazitelovi; vydrazitel prevzatie predmetu drazby pisomne potvrdi.

27. Ak ide o predmet drazby podfa § 20 ods. 13, predchadzajuci vlastnik je povinny odovzdat
predmet drazby na zaklade predloZenia osved&eného odpisu notarskej zapisnice a dolozenia totoZnosti
vydrazitela podla podmienok uvedenych v oznameni o drazbe bez zbyto&nych prietahov. Drazobnik
je povinny na mieste spisat zapisnicu o odovzdani predmetu drazby. V zapisnici uvedie okrem
oznalenia predchadzajuceho vlastnika predmetu drazby, drazobnika, vydraZzitela a predmetu drazby
najma podrobny opis stavu, v akom sa predmet drazby vratane prisluSenstva nachadzal pri odovzdani
prav a zavazkov viaznucich na predmete drazby.

28. Podla ust. § 20 ods. 13 citovaného zdkona, ak ide o drazbu bytu, domu, inej nehnutelnosti, podniku
sumu 33.193,92 eura, musi byt priebeh drazby osved€eny notarskou zapisnicou, v ktorej notar uvedie
aj povinnost predchadzajuceho vlastnika podla § 29 ods. 2 prvej vety.

29. Podla ust. § 123 Obc¢ianskeho zakonnika, viastnik je v medziach zédkona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

30. Podla § 126 ods. 1 Obcianskeho zakonnika vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje, najma sa méze domahat vydania veci od tohto, kto mu ju
nepravom zadrzuje. Zakladnou podmienkou Uspechu v takomto konani je preukazanie vlastnickeho
prava (aktivna legitimacia).

31. Zalobca sa v konani domahal ochrany svojho vlastnickeho prava, pretoZe v ase podania Zaloby bol
ako vlastnik predmetnych nehnutelnosti zapisany v katastri nehnutelnosti. Tento zapis mu svedcil aj driu
vyhlasenia rozsudku, a teda sud konstatuje Ze aktivna legitimacia Zalobcu ako vlastnika predmetnych
nehnutelnosti je v predmetnom konani dana a preukazana.

32. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze Zaloba je ddévodna. Zalobca v konani preukazal
nadobudnutie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutefnostiam, a to titulom dobrovolnej drazby zo
dria 01.08.2017 udelenim priklepu dfa 01.08.2017 a tiez, Ze Zalovany 1/ a Zalovany 2/ do dnesného
dria predmetné nehnutelnosti uzivaju bez pravneho titulu. Zalovany 1/ a 2/ ako predchadzajici
vlastnici nehnutefnosti si do dneSného dria nesplnili svoju povinnost odovzdat predmet drazby
(dotknuté nehnutelnosti) Zalobcovi ako vydrazitefovi . Zalovana 2/ sa odovzdavania predmetu drazby
- nehnutelnosti nezucastnila, Zalovany 1/ sa odovzdavania zu&astnil, zapisnicu podpisat odmietol a
taktiez odmietol prevziat aj jej vyhotovenie. Drazobnik si spinil povinnost a o odovzdavani predmetu
drazby spisal zapisnicu, k vyprataniu a odovzdaniu nehnutelnosti Zzalovanymi v8ak do dnesSného
dna nedos$lo. Na zaklade uvedeného sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovanych
predmetné nehnutelnosti blizSie vySpecifikované vo vyrokovej Casti rozsudku vypratat a odovzdat
ich Zalobcovi do 15 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku. Pri uréovani dizky lehoty na
splnenie uvedenej povinnosti sud vychadzal zo skuto€nosti, Ze vypratanie nehnutefnosti (rodinného
domu vratane pozemkov) je povinnost, ktorej splnenie spravidla objektivne presahuje lehotu 3 dni na
splnenie povinnosti uloZenej pravoplatnym rozsudkom, a preto povazoval za primerané a odévodnené
urcit' dIhSiu lehotu na splnenie ulozenej povinnosti podfa § 232 ods. 3 C.s.p. a stanovil na vypratanie
a odovzdanie predmetnych nehnutefnosti lehotu na 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

33. V podstate je mozné skonstatovat, Ze jedinou namietkou Zalovanych v predmetnom konani bolo
oznaCenie opakovanej dobrovolnej drazby zo dnia 01.08.2017 za neplatnd. K uvedenej namietke
Zalovanych sud povazuje za potrebné uviest, Ze drazbou je verejné konanie, ktorého ucelom je prechod
vlastnickeho prava alebo iného prava k predmetu drazby, konané na zaklade navrhu navrhovatela, pri
ktorom sa licitator obracia na vopred neureny okruh osdb pritomnych na vopred uréenom mieste s
vyzvou na podavanie ponuk a pri ktorom na osobu, ktora urobi najvy$Siu ponuku, prejde priklepom
licitatora vlastnicke alebo iné pravo k predmetu drazby, alebo verejné konanie, ktoré bolo licitatorom
V pripade, ak boli poruSené ustanovenia tohto zakona, m6ze osoba, ktora tvrdi, Ze tym bola dotknuta
na svojich pravach, poziadat sud, aby uréil neplatnost drazby. Prdvo domahat sa uréenia neplatnosti
drazby zanika, ak sa neuplatni do troch mesiacov odo dnia priklepu okrem pripadu, ak dévody neplatnosti
draZby suvisia so spachanim trestného Cinu a zaroven ide o drazbu domu alebo bytu, v ktorom
ma predchadzajuci vlastnik predmetu drazby v &ase priklepu hlaseny trvaly pobyt podfa osobitného



predpisu; 12b) v tomto pripade je mozné domahat sa neplatnosti drazby aj po uplynuti tejto lehoty. V
pripade spolonej drazby bude neplatna len t4 Cast drazby, ktorej sa takyto rozsudok tyka (§ 23).

34. Z vysSie uvedenych ustanoveni zakona &€. 527/2002 Z.z. vyplyva, neplatnost’ dobrovolnej drazby
mdbze urcit’ len sud v samostatnom konani o uréenie jej neplatnosti. K zhodnému pravnemu zaveru
dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozsudkoch z 30. juna 2009 sp. zn. 2 Cdo 66/2008 (vid R
23/2010) a z 23. juna 2010 sp. zn. 5 Cdo 51/2009.

35. Nadvéazujuc na pravny zaver zaujaty v rozsudkoch NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
uvedenych v predchadzajucom odseku sud musi konStatovat, Ze sa namietkou neplatnosti opakovane;j
dobrovolnej drazby zo diia 01.08.2017 nemohol v predmetnom konani zaoberat, nakofko neplatnost
dobrovolnej drazby méze vyslovit sud iba v civilnom sidnom konani, ktoré za€alo podanim Zaloby na
uréenie neplatnosti dobrovolnej drazby v zmysle § 21 ods. 2 zakona €. 527/2002 Z.z. Otazku neplatnosti
dobrovolnej drazby nemdze sud posudzovat vinom konani nez v konani podfa uvedeného ustanovenia,
a to ani ako otazku prejudicialnu (predbeznu). Takéto konanie prebiehalo na Okresnom sude Piestany
pod sp. zn. 21C/23/2017, avSak toto bolo 29.03.2018 pravoplatne zastavené z dévodu nezaplatenia
sudneho poplatku Zalobcami (Zalovanymi 1/a 2/ v tomto konani).

36. Vzhlfadom na uvedené sa sud nezaoberal ani skutkovou a pravnou argumentaciou Zalobcu ktorou
odbdvodrioval platnost opakovanej dobrovolnej drazby .

37. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
38. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

39. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol aj bez navrhu (§ 262 ods. 1 CSP) tak, Ze Zalobcovi
priznal kedZze mal v konani plny uspech narok na nahradu trov konania voéi Zalovanym 1/ a 2/ v
rozsahu 100% (vyrok Il.), priCom Ziadne okolnosti zakladajuce dévody hodné osobitného zretela, ktoré
by vynimo&ne odbvodriovali, Zalobcovi podfa § 257 C.s.p. nahradu trov konania nepriznat’ sud nezistil.
O samotnej vyske nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim vy3&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Piestany.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Odvolanie podla § 365 ods. 1 C.s.p. mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z.€. 233/95 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



