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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: G. N., X. XX. XX.XXXX, t.€. bytom ako
navrhovatelka, dieta zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec,
dieta rodigov: V. F.A., X. XX XX.XXXX, V. L. O., J. XXXX/XX, §tatny ob&an Slovenskej republiky a F.
N., X. XX XX XXXX, L. J. XX, O., t.¢. O., Z..M. XX, V. K., §tatny ob¢an Slovenskej republiky, o navrhu
navrhovatelky - starej matky dietata: H. G., X. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., O. Z. C.. XXXX/XX, na
zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a uréenie vyZivného a o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym zv e r uj e maloleté dieta G. N., X. XX. XX.XXXX do
docasnej osobnej starostlivosti starej matky H. G., X. XX.XX.XXXX. Neodkladné opatrenie plati na ¢as
do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Dha 14.02.2022 bol doru€eny sud navrh na uloZenie neodkladného opatrenia vo veci zverenia
maloletého G. N., X. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky H. G., X
XX XX XXXX. Navrh bol odévodneny tym, Ze prastara matka maloletého G. N., Y. G., narodena
XX XX XXXX, ktord mala zvereného maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti dfia 30.01.2022
zomrela. Starostlivost od uvedeného datumu zabezpeluje stara matka maloletého dietata. Malolety
ma vytvoreny velmi dobry a blizky citovy vztah, pretoze je na fiu od utleho veku citovo naviazany. Rodicia
o maloletého nemaju Ziadny zaujem.

2. Navrh na neodkladné opatrenie bol podany do konania 7P/9/2022, ktory bol zagaty na zaklade navrhu
podaného 07.02.2022, ktorym sa navrhovatelka domahala zverenia maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti a zaviazania rodi€ov maloletého dietata na plnenie vyZivného 30 % zo sumy
Zivotného minima Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Ludenci. Navrh navrhovatelka odévodnila
tym, Ze stara matka Y. G. zomrela a rodiia maloletého neprejavuju Ziadny zaujem. Od smrti pani G.
zabezpecuje navrhovatelka starostlivost o maloleté dieta. K navrhu bol pripojeny rodny list maloletého
dietata a umrtny list nahradného rodi¢a.

3. Sud mal z predloZenych pisomnych dékaznych prostriedkov a pripojeného spisu sp. zn. 11P/222/04
osvedcenu skutoénost, Ze rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 11P/222/04-13 bol malolety G. zvereny
do vychovy Y. G.. VyZivné matke maloletého dietata nebolo ur€ené. Otec bol zaviazany platit’ vyzivné
mesacne v sume 1.000,- Sk. Rozsudok nadobudol pravoplatnost drfia 27.05.2004. Z umrtného listu
matri€ného uradu L. L.a, zvazok 63, ro¢nik 2022, na strane 178, pod poradovym ¢&islom 93 mal sud
osvedcené, Ze nahradny rodi€ Y. G. zomrela dfia 30.01.2022. Z lustrcie v registri obyvatelov mal
sud osvedcené, Ze navrhovatelka ma jedno dieta V. F.X., ktora je plnoleta. Otec maloletého dietata
je slobodny, zdrziava sa v Talianskej republike. Matka maloletého dietata je vydata, ma tri deti. Z
lustracie z Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky mal sid osved&ené, Ze Ziaden z
rodiCov nevlastni nehnutefny majetok na tzemi Slovenskej republiky. Z centralnej evidencie spravnych



deliktov a priestupkov mal sud osvedcéené, Ze navrhovatelke bola dfia 10.01.2019 pokutu za dopravny
priestupok. Z Registra trestov GP SR mal sud osved¢ené, Z2e navrhovatelka nebola v minulosti
odsudena za spachanie nejakého trestného &inu. Z oznamenia Uradu préce, socidlnych veci a rodiny
Lu€enec zo dna 10.02.2022 mal sud osvedcené, Ze matka maloletého nie je poberatelkou davky v
hmotnej nudzi, ani inych Statnych socialnych davok, priom z evidencie uchadzagov o zamestnanie bola
vyradena z dévodu narodenia dietata. Otec maloletého dietata bol vyradeny z evidencie uchadzacov
o zamestnanie z dévodu nespoluprace. Nie je poberatelom davky v hmotnej nadzi, ani inych Statnych
socialnych davok. Z odpovede Socialnej poistovne zo diia 10.02.2022 sud zistil, Ze matka je vedena
v evidencii Socialnej poistovne ako fyzicka osoba, ktora sa osobne a celodenne stara o dieta do 6
rokov jeho veku alebo o dieta s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom do 7 rokov jeho veku
od 01.01.2018. Matka nepobera Ziadne davky socidlneho poistenia. Otec nie je evidovany ku driu
vystavenia odpovede v registri poistencov a sporitelov starobného déchodkového sporenia. Nepobera
davky socialneho poistenia. Z odpovede Okresného riaditelstva Policajného zboru v Lugenci zo dna
10.02.2022 mal sud osvedéené, Ze navrhovatelka nie je evidovana ako trestne stihana osoba. Z
odpovede Mesta Filakovo zo dfia 14.02.2022 mal sud osvedCené, Ze navrhovatelka je slobodna, Zila
v spolo¢nej doméacnosti s matkou Y. G. a vnukom - maloletym G.. Z lustracie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Luéenci zo diia 15.02.2022 sud zistil, Ze otec a matka nie su vedeni ako vlastnici
motorového vozidla na Gzemi SR. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec zo diia
16.02.2022 mal sud osvedcené, Ze dfa 14.02.2022 bolo vykonané socialne zistovanie u matky
maloletého, ktoré sa v3ak neuskutoCnilo, kedZe v byte sa nikto nenachadzal. Diia 14.02.2022 bolo
vykonané socidlne zistovanie u navrhovatelky, kde sa v uvedenom Case v domacnosti nachadzal
prastary otec maloletého Y. G., X. XX XX.XXXX. Tento uviedol, Ze vdomacnosti sa zdrziava v ¢ase, ked
je stard matka v préci v zahrani¢i a on dohliada na maloletého G.. Navrhovatefka obyva s maloletym
Dominikom trojizbovy byt, kde sa nachadza kuchyna, kupeffia a toaleta. Malolety ma zariadenu izbu,
nachadza sa tam postel, poc&itacovy stél a PC, stolicke, skrifia, kde ma uloZzené o3atenie. Zariadenie
bytu je zachovalé a u&elové, byt je vykurovany centralnym plynovym kuarenim. Malolety G. uviedol, Ze
navétevuje SOS Y. O. X. F. N., kde je Ziakom tretieho roénika, odbor elektromechanik. Do $koly chodi
rad a dobre sa uci. S matkou, ktora pravdepodobne Zije v obci Sid, sa stretava len sporadicky, byvat by
k nej nesiel, pretoZze nema s fiou vytvoreny citovy vztah. Od utleho veku byva v spolo¢nej domacnosti
s prastarou matkou Y. G., ktora umrela a svojou starou matkou H. G., s ktorou ma vytvorené velmi
dobré citové vazby, je na Au zvyknuty a preto chce byt zvereny do jej nahradnej osobne;j starostlivosti.
S otcom, ktory sa zdrZiava v Taliansku, nie je v Ziadnom kontakte. Malolety je vedeny v ambulaX. H..
M.. Zaroven navstevuje alergiologicki ambulanciu MUDr. J. za u€elom lie€by alergickej nadchy pocas
obdobia kvitnucich rastlin. Telefonickym kontaktom s navrhovatelkou bolo zistené, Ze sa nachadza
v Rakusku, kde momentalne pracuje. Biologicki rodi¢ia maloletého neprejavuju o maloletého zdujem.
Matka by sa mala zdrziavat na neznamej adrese v obci Sid. Diia 16.02.2022 kolizny opatrovnik vykonal
Setrenie v obci S. prostrednictvom terénneho socialneho pracovnika za Géelom zistenia informéacie o
matke maloletého. Matku maloletého sa nepodarilo zistit'.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*): Na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen ,CSP*): Pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfa § 325 ods. 1 CSP: Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP: Sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP: Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP: Sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny Cas.



10. Podla § 331 ods. 1 veta prva CSP: Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podla § 332 ods. 1 CSP: Neodkladné opatrenie je vykonatelné doruCenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP: Neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

13. Ugelom neodkladného opatrenia v zmysle ustanoveni § 325 ods. 1 CSP v nadvéznosti na §
2 ods. 1 CMP je rychla uprava pravnych pomerov, pripadne ich zabezpeenie vykonu existujuceho,
hoci eSte aj nevykonatelného alebo oakavaného rozhodnutia. Jeho nariadenie predpoklada aspon
osvedC&enie danosti prav (naroku), priom zasadne neprejudikuje prava a zaujmy stran rieSené v konani
vo veci samej. Pri nariadeni neodkladného opatrenia sud vychadza z jeho vymedzenia uvedeného v
navrhu a skiuma, €i je dostatoéne dévodny a dalej skima skutkové okolnosti vztahujuce sa na rozsah
navrhovaného opatrenia.

14. V posudzovanej veci sud skumal v prvom rade dévodnost navrhu, t.j. skutkovy a pravny zaklad
naroku, v ktorom si stara matka maloletého dietata uplatfiuje podany navrh. Je nutné, aby v konani
bol osved€eny dbévod jeho nariadenia, to jest potreba neodkladnej Upravy pomerov, ako aj dévodnost a
trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Preukazanie alebo aspori osved&enie skuto¢nosti
odbévodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia posudzuje sud len podla obsahu navrhu a k
nemu pripojenych listin. Pokial sa jednd o vydanie neodkladného opatrenia podla § 324 ods. 1
CSP v nadvéaznosti na § 2 ods. 1 CMP sud vychadza v konani vo veciach maloletych zo v3etkych
skutoCnosti, ktoré sa zistili v priebehu konania. Po oboznameni sa s ddvodmi uvedenymi v navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia v nadvaznosti na pripojeny spis a pisomné dbkazné prostriedky,
sud mal osved&eng, Zze rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 11P/222/2004-13 zo diia 05.05.2004, ktory
nadobudol pravoplatnost 27.05.2004 bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti Y. G.,
X, XX XX XXXX. Sud mal osveddené, Ze prastara matka maloletého dietata, ktora mala maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zomrela dria 30.01.2022. Ako vyplynulo zo spravy
kolizneho opatrovnika, rodiia maloletého neprejavuju zaujem o starostlivost o maloleté dieta a
o maloleté dieta poskytuje tuto starostlivost navrhovatefka, ktora je zamestnana v Rakusku ako
opatrovatelka. V €ase jej nepritomnosti zabezpecuje tuto starostlivost prastary otec maloletého dietata.
Z pisomnych dékaznych prostriedkov mal sud osved€ené, Ze navrhovatelka spdsobom svojho Zivota
preukazala, Ze tato starostlivost je v zaujme maloletého dietata, vzhfadom na jej osobné pomery.
Malolety prejavil svoj nazor, Ze méa dobré citové vztahy s navrhovatelkou, naopak dobré citové vztahy
nema s matkou, ani s otcom. Po vecnom a pravnom zhodnoteni vy3sSie uvedenych skuto&nosti
vyplyvajucich z obsahu spisu tunajSi sud dospel k zaveru, Ze navrhovatelka osvedd&ila zakladné
predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia, kedZe maloleté dieta sa ocitlo bez starostlivosti,
preto sud navrhu vyhovel, nariadil neodkladné opatrenie podfa § 367 CMP, ktorym maloletého zveril do
docasnej starostlivosti navrhovatelky na dobu ur€iti do skon&enia konania vo veci samej v sulade s
§ 330 ods. 1 CSP. Takéto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho doruéenim. O trovach konania
bude rozhodnuté v konani vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.



Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



