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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: mal. L. N., nar. XX.X.XXXX, bytom ako
matka, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza, Oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Prievidza, dieta rodiCov: matka: Z. S., nar. XX. X.XXXX,
bytom Y., M.R. G. X/X, t.€. I, Y. sv. F. XXX/XX, otec: L. N., nar. XX.X.XXXX, bytom Y., F. XX/XX, o zmenu
rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletého L. N. navrhom podanym diia 16.10.2018 Ziadala rozhodnut o zmene rozhodnutia
vo veci sp.zn. 11P/36/2017 tunajSieho sudu v €asti o Uprave styku otca s maloletym a vy3ke vyzivného
(zvySenie).

2. Matka maloletého skor nez za€alo pojednavanie vzala dfia 23.1.2019 podany navrh v celom rozsahu
spat z dévodu, Ze medzi fiou a otcom dietata sa situacia stabilizovala, rodiia sa na Uprave styku dohodli
a otec si vyZivovaciu povinnost plni.

3. Podla § 29 ods. | CMP, navrhovatel m6ze pocas konania zobrat navrh na za¢atie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Matka maloletého uc€inne zobrala spat navrh v celom rozsahu, preto sud konanie vo veci zastavil.
Vzhfadom na skutoénost, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. k. 11P/36/2017-152 zo dfia
12.12.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 20.12.2017, bola schvalena rodi¢ovska dohoda rodiCov
o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. TomasSovi vratane Upravy styku otca s maloletym,
a situacia medzi rodi¢mi sa stabilizovala, nie je potrebné v konani pokracovat. Otec i kolizny opatrovnik
so spatvzatim navrhu suhlasili.

5. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z i€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, ktoré sa podava na
sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 357 pism. a) CSP v spojeni s § 362 ods. 1 CSP). Proti tomuto



rozhodnutiu nemézu podat’ odvolanie ti u€astnici konania, ktori sa po vyhlaseni rozhodnutia odvolania
proti tomuto rozhodnutiu vo¢i sudu vzdali.



