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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou Mgr. Stellou Al Khufash v spore zalobcu: WM Consulting &
Communication, s.r.o., so sidlom Zilinska cesta 130, 921 01 Piestany, ICO: 34 127 798, zastupeny
advokatskou kancelariou Roman Kvasnica a partneri s.r.o., so sidlom Zilinska cesta 130, 921 01
Piestany, ICO: 36 866 598 a advokatskou kancelariou JUDr. Martin Palkovi¢, advokat, s.r.o., so sidlom
Zilinska cesta 130, 921 01 Piestany, ICO: 47 255 609 proti zalovanym: 1. I. J., nar. XX.X.XXXX, bytom
B. X. S. XXX/X, XXX XX Q., §tatny ob€an I. a 2. X. J., nar. XX. X.XXXX; trvaly pobyt C. P. XX/X, XXX XX
Q., Statna obcianka I. o zaplatenie 1.616,19 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovaniv 1. a 2. rade si povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu 1.616,19 €,
uroky vo vySke 15,00 % ro€ne zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014 do zaplatenia, uroky z omeskania vo
vyske 8,00 % rocne zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014 do zaplatenia, a to vSetko v splatkach po 60,00 €
mesacne, splatnych vzdy do 25. dina toho ktorého mesiaca, s u¢innostou odo dha pravoplatnosti tohto
rozsudku, do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Il. Zalovaniv 1.a2.rade st povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne nahradu trov konania
v rozsahu 100 %, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude dia 10.2.2017 domahal, aby sud uloZil Zalovanym
v 1. a 2. rade povinnost zaplatit' Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne sumu 1.616,19 €, uroky vo vyske
15,00 % rocne zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014 do zaplatenia, uroky z omeSkania vo vyske 8,00 %
rocne zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014 do zaplatenia a nahradu trov konania. V odévodneni Zaloby
uviedol, Ze Zalovana suma predstavuje dlh Zalovanych v 1. a 2. rade z titulu nepovoleného pre€erpania
financnych prostriedkov.

2. Okresny sud Senica Zalobe v celom rozsahu vyhovel, a to platobnym rozkazom €.k. 5Csp/21/2017-38
zo dia 7.4.2017, ktory sa vSak Zalovanej v 2. rade nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, pretoZe nebol
zisteny jej skutoény pobyt, a preto sud tento platobny rozkaz uznesenim &.k. 5Csp/21/2017-61 zo dfia
10.10.2018 zrusil.

3. Zalovany v 1. rade potvrdil, Ze s byvalou manzelkou si vzali Uver od Slovenskej sporitelne, a.s.
Nevedel, Ze manzelka Uver nesplaca, pretoZe to mala na starosti a nepovedala mu to. So Zalobou
suhlasil a su¢asne poziadal sud, aby im povolil zaplatit Zalovanu sumu v splatkach po 60,00 € mesacne,
pretoZe Zalovanu sumu nie je schopny zaplatit naraz a jeho byvala manzelka urcite nie.

4. Zaloba spolu s jej prilohami, vyzva na vyjadrenie k Zalobe a vSeobecné poudenie o moznosti
zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach boli zalovanej v 2. rade doru¢ené



do vlastnych ruk diia 26.10.2018 oznamenim o doru€ovani pisomnosti na uradnej tabuli sudu a na
webovej stranke tunajSieho sudu v zmysle ustanovenia § 116 ods. 2 CSP.

5. Zalovana v 2. rade sa k Zalobe, napriek vyzve sudu, Ziadnym spdsobom nevyjadrila.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného v 1. rade, vypisom z obchodného registra Zalobcu,
Zmluvou o ucte €. 0181793790/0900 zo dia 24.6.2002, Dodatkom €. 1 k Zmluve o beZznom ucte &.
0181793790/0900 zo dna 13.2.2006, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami u€innymi od 1.8.2002,
oznamenim o poskytnuti povoleného precerpania zo dfia 13.2.2006, oznamenim o zmene povoleného
preCerpania zo dna 20.4.2006, oznamenim zalovanému v 1. rade o postupeni pohladavky zo dha
7.10.2014, oznamenim zalovanej v 2. rade o postupeni pohladavky zo difia 5.5.2015, vyzvou na
zaplatenie pohladavky zo dna 11.3.2015, ako aj ostathnym obsahom spisu a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporiteffia, a.s. uzavrela so Zalovanymi v 1. a 2. rade dna
24.6.2002 Zmluvu o ucte €. 0181793790/0900, ktorej neoddelitelnou sucastou su Obchodné podmienky.
Predmetom tejto Zmluvy o ucte bolo zriadenie a vedenie sporozirového uctu €. 0181793790/0900 pre
Zalovanych v 1. a 2. rade ako majitelov uctu.

8. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. uzavrela so Zalovanymi v 1. a 2. rade dna
13.2.2006 Dodatok &. 1 k Zmluve o beznom ucte €. 0181793790/0900 (dalej len ,Dodatok k Zmluve®),
ktory nahradil v celom rozsahu pévodné znenie Zmluvy o beznom udéte €. 0181793790/0900 zo dha
24.6.2002. Predmetom Dodatku k Zmluve bolo zriadenie U¢tu pre zalovanych v 1. a 2. rade a poskytnutie
povoleného precerpania k Uu&tu po splneni podmienok uvedenych v Obchodnych podmienkach Banky
pre poskytovanie splatkovych a kontokorentnych Uverov a povolenych precerpani fyzickym osobam
nepodnikatelom s u¢innostou od 1.2.2006 (dalej len ,Obchodné podmienky*). Neoddelitelnou sudastou
Dodatku k Zmluve su tiez VSeobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitelne, a.s. uc¢inné od
1.8.2002 v zneni Dodatku &. 1 u€inného od 1.1.2003, Dodatku €. 2 u¢inného od 30.9.2003 a Dodatku
&. 3 uginného od 1.9.2004 (dalej len ,VSeobecné obchodné podmienky*). Zalovani v Dodatku k Zmluve
vyhlasili, Ze sa oboznamili so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, s Obchodnymi podmienkami a
so Sadzobnikom poplatkov a suhlasili s nimi.

9. Slovenska sporiteffia, a.s. listom zo dfia 13.2.2006 oznamila Zalovanym, Ze v zmysle Zmluvy o Ucte
splnili podmienky pre poskytnutie povoleného pre€erpania a od 13.2.2006 im je poskytnuté povolené
pre€erpanie k ich u¢tu do vysky 1.161,79 € (35.000,00 Sk) a su¢asne im bolo oznamene, Ze pohladavka
Slovenskej sporitelne, a.s. z povoleného prec€erpania sa uro&i premenlivou urokovou sadzbou, ktora
bola ku dfiu 13.2.2006 vo vySke 15,00 %. Povolené precerpanie malo byt Zalovanym poskytované az
do 19.9.2041.

10. Slovenska sporitelfa, a.s. listom zo dfia 20.4.2006 oznamila Zalovanym, Ze po splneni Obchodnych
podmienok a po prehodnoteni plnenia stanovenych podmienok doslo s ucinnostou od 20.4.2006 k
zvySeniu povoleného precerpania poskytnutého k ich G&tu na sumu 1.493,73 € (45.000,00 Sk).

11. Na zaklade hore uvedeného Dodatku k Zmluve a oznameni o zmene povoleného pre€erpania bol
Zalovanym povoleny debetny zostatok na ich beznom uéte do vySky 1.493,73 € (45.000,00 Sk) a pravny
predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. realizovala platobné prikazy Zalovanych na prevod alebo
vybery z bezného U&tu Zalovanych aj v pripade, ked Zalovani nemali na uc¢te pefazné prostriedky v
potrebnej vySke, a to az do vySky povoleného precerpania, t.j. Zalovani mohli uskuto&riovat platby alebo
iné uhrady do vysky 1.493,73 € (45.000,00 Sk) aj ked realne finanéné prostriedky v tejto vyske nemali na
uste. Zalovani povolené pre&erpanie po&as celej doby trvania zmluvného vztahu aktivne vyuzivali, t..
Cerpali poskytnuté povolené precerpanie v roznych vySkach a nasledne, uhradami poukazovanymi na
bezZny u€et, dorovnavali minusovy zostatok na ucte, t.j. jednalo sa o ,kolobeh finanénych prostriedkov*
kedy Zalovani vyuZili finan¢né prostriedky poskytnuté Slovenskou sporitelfiou, a.s. a nasledne uhradami
dorovnali zostatok na beznom ucte. Poslednu Uhradu na dorovnanie dlhu zo zmluvy Zalovani realizovali
dna 13.9.2014.

12. Nakolko Zalovani prekrocili vySku povoleného precerpania, t.j. dostali sa do nepovoleného
preCerpania a toto nepovolené precerpanie nedorovnali, ¢im porusili zmluvné podmienky, Slovenska
sporitelfia, a.s. zastavila poskytovanie povoleného pre€erpania zalovanym a odstupila od Zmluvy o ucte.



13. Zmluvou o postupeni pohfadavok €. 1352/2014/CE zo dna 25.9.2014 spoloCnost Slovenska
sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 postupila predmetnu
pohladavku na Zalobcu, ktorym je spolo&nost WM Consulting & Communication, s.r.o., so sidlom Zilinska
cesta 130, 921 01 Piestany, ICO: 34 127 798.

14. Postupenie pohladavky na Zalobcu oznamila Slovenska sporitelfa, a.s. Zalovanému v 1. rade listom
zo dfia 7.10.2014 a Zalovanej v 2. rade listom zo dria 5.5.2015.

15. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalovani prekrocili povolené pre€erpanie a poskytnuté finanéné prostriedky
nevratili, vznikol im dih, ktory bol ku drfiu postipenia pohladavky, t.j. ku dfiu 25.9.2014 v sume 1.616,19
€, ktora pozostavala z istiny vo vySke 1.221,88 € a z prisluSenstva vo vyske 394,31 €, ktoré predstavuje
zmluvny urok vo vyske 15,00 % ro€ne z poskytnutého povoleného precerpania, ur€eny podla oznamenia
o poskytnuti povoleného prec¢erpania, pricom podla bodu 7.4.2 VVS§eobecnych obchodnych podmienok
sa uver uro¢i denne odo dria poskytnutia Uveru, vratane, do diia predchadzajuceho driu splatenia Uveru,
vratane, a dalej prisluSenstvo predstavuje zdkonny urok z omeSkania vo vySke 8 % rocne.

16. Vyzvou na zaplatenie pohladavky zo dfia 11.3.2015 vyzval Zalobca Zalovaného v 1. rade na
zaplatenie dlZznej sumy, avSak jeho pokus sa minul uginkom, pretoze Zalovani diZnd sumu Zalobcovi
nezaplatili.

17. Zmluva, z ktorej Zalobca svoj nérok vyvodzuje, je zmluva o Uvere upravendv  § 497 a nasledujucich
zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika. Tato zmluva patri v zmysle § 261 ods. 3 pism.
d) Obchodného zakonnika medzi tzv. absolutne obchody, pre ktoré je dana pésobnost Obchodného
zakonnika bez ohladu na povahu ucastnikov. Zaroven, kedZe zalovany uzavrel predmetni zmluvu ako
spotrebitel, na dany pravny vztah sa v3ak vztahuje aj zakon €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tveroch
a ustanovenia § 52 a nasledujuce zakona &. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika.

18. Podla § 708 ods. 1, 2 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy (dalej len ,Obchodny zakonnik®), zmluvou o beznom Ucte sa zavazuje banka zriadit
od urcitej doby na ur€it menu bezny ucet pre jeho majitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna
forma.

19. Podla § 710 Obchodného zdkonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do urcitej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné pefiazné prostriedky na uéte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o Gvere ( § 497 a nasl.).

20. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zékonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

22. Podla § 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon €. 258/2001 Z.z.*), na ulely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uUvere vo forme odloZenej platby, pozi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou



1. sankcii uplatnenych veritefom vod&i spotrebitefovi za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluZieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo mensej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro€nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podla prilohy tohto
zdkona z hodnoty celkovych ndkladov spotrebitefa spojenych so spotrebitefskym Gverom a vySky
poskytnutého spotrebitelského uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi pri poskytnuti iveru, okrem
urokov.

23. Podla § 3 ods. 1 a 2 zakona €. 258/2001 Z.z., veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol
poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

24. Podla § 3 ods. 5 zékona €. 258/2001 Z.z., pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere musi
byt spotrebitel pisomne oboznameny so zmluvnymi podmienkami podfla § 4. Na poZiadanie musi veritel
poskytnut’ spotrebitefovi dalSie doplfiujuce informacie.

25. Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna.

26. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni uéinnom ku
dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ,,Obgiansky zakonnik®), spotrebitelskymi zmluvami su kupna zmluva,
zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej Casti tohto zakona a zmluva podla § 55,
ak zmluvnymi stranami su na jednej strane dodavatel a na druhej strane spotrebitel, ktory nemohol
individualne ovplyvnit obsah dodavatefom vopred pripraveného navrhu na uzavretie zmluvy. Dodavatefl
je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodne;j
alebo inej podnikatelskej €innosti. Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

27. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

28. Podla § 53 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

29. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zékonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

30. Sud z vykonaného dokazovania vyvodil ten pravny zaver, Ze Zaloba bola podana dévodne. V konani
bolo preukazané, Ze pravny predchodca zalobcu Slovenska sporiteffia, a.s. uzavrela so Zalovanymi
v 1. a 2. rade dha 24.6.2002 Zmluvu o ucte ¢. 0181793790/0900, ktorej neoddelitelnou su&astou
su Obchodné podmienky. Predmetom tejto Zmluvy o u&te bolo zriadenie a vedenie sporozirového
uctu €. 0181793790/0900 pre zalovanych ako majitefov Uc¢tu. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska



sporiteffia, a.s. uzavrela so Zalovanymi v 1. a 2. rade dfia 13.2.2006 Dodatok ¢. 1 k Zmluve o beZznom
ucte €. 0181793790/0900, ktory nahradil v celom rozsahu pévodné znenie Zmluvy o beznom ucte &.
0181793790/0900 zo dna 24.6.2002. Predmetom Dodatku k Zmluve bolo zriadenie uétu pre Zalovanych
a poskytnutie povoleného preCerpania k U&tu po splneni podmienok uvedenych v Obchodnych
podmienkach. Neoddelitefnou su€astou Dodatku k Zmluve su tiez V8eobecné obchodné podmienky.
Zalovani v Dodatku k Zmluve vyhlasili, Ze sa oboznamili s Obchodnymi podmienkami, so V&eobecnymi
obchodnymi podmienkami a so Sadzobnikom poplatkov a suhlasili s nimi. Slovenska sporitelfia, a.s.
listom zo dfia 13.2.2006 oznamila Zalovanym, Ze v zmysle Dodatku k Zmluve splnili podmienky pre
poskytnutie povoleného pre€erpania a od 13.2.2006 im je poskytnuté povolené pre€erpanie k ich uctu
do vysky 1.161,79 € (35.000,00 Sk), a Ze pohladavka z povoleného pre€erpania sa uroCi premenlivou
urokovou sadzbou, ktora bola ku dfiu 13.2.2006 vo vyske 15,00 %. Slovenska sporitelfia, a.s. listom
zo dha 20.4.2006 oznamila Zalovanym, Ze po splneni Obchodnych podmienok a po prehodnoteni
plnenia stanovenych podmienok doslo s u¢innostou od 20.4.2006 k zvySeniu povoleného pre€erpania
poskytnutého k ich U¢tu na sumu 1.493,73 € (45.000,00 Sk). Tento Dodatok k Zmluve je podla § 1 zdkona
€. 258/2001 Z.z. zmluvou o spotrebitelskom uvere, pretoze podla § 3 ods. 1 a 2 zadkona €. 258/2001
Z.z. pravny predchodca Zalobcu uzatvaral Dodatok k Zmluve ako pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania a Zalovani uzatvarali Dodatok k Zmluve ako fyzické
osoby, ktorym bol poskytnuty spotrebitel'sky Gver na iny tu€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

31. Sud po preskumani tohto Dodatku k Zmluve dospel k zaveru, Ze tento neobsahuje Ziadne neprijatelné
podmienky, teda ustanovenia, ktoré by spdsobovali znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, teda v tomto pripade v neprospech Zalovanych.

32. Na zaklade Dodatku k Zmluve a oznamenia o zmene povoleného pre€erpania Slovenska sporitelfia,
a.s. realizovala platobné prikazy Zalovanych na prevod alebo vybery z bezného uétu Zalovanych aj
v pripade, ked Zalovani nemali na ucte penazné prostriedky v potrebnej vyske, a to az do vySky
povoleného precerpania, t.j. Zalovani mohli uskutoc¢fiovat' platby alebo iné thrady do vysky 1.493,73
€ (45.000,00 Sk) aj ked realne finanéné prostriedky v tejto vyske nemali na uéte. Zalovani povolené
preCerpanie pocas celej doby trvania zmluvného vztahu aktivne vyuZivali, t.j. Cerpali poskytnuté
povolené precerpanie v rbéznych vySkach a nasledne, Uhradami poukazovanymi na bezny Uucet,
dorovnavali minusovy zostatok na ucte, t.j. jednalo sa o ,kolobeh finanénych prostriedkov* kedy zalovani
vyuzili finanéné prostriedky poskytnuté Slovenskou sporitelfiou, a.s. a nasledne Uuhradami dorovnali
zostatok na beznom ucte. Poslednu uhradu na dorovnanie dlhu zo zmluvy Zalovani realizovali dfia
13.9.2014. Nakolko Zalovani prekrodili vySku povoleného precerpania, t.j. dostali sa do nepovoleného
preCerpania a toto nepovolené precerpanie nedorovnali, ¢im porusili zmluvné podmienky, Slovenska
sporiteffia, a.s. zastavila poskytovanie povoleného prederpania Zzalovanym a odstupila od Dodatku
k Zmluve. Vyzvou na zaplatenie pohladavky zo dria 11.3.2015 vyzval Zalobca Zalovaného v 1.
rade na zaplatenie diZznej sumy, av3ak jeho pokus sa minul u¢inkom, pretoZe Zalovani dlznd sumu
Zalobcovi nezaplatili. Vzhladom k tomu, Ze Zalovani prekrocili povolené preCerpanie a poskytnuté
finanéné prostriedky nevratili, vznikol im dlh, ktory bol ku diu postupenia pohladavky, t.j. ku driu
25.9.2014 v sume 1.616,19 €, ktord pozostavala z istiny vo vySke 1.221,88 € a z prisluSenstva vo
vySke 394,31 €, ktoré predstavuje zmluvny urok vo vySke 15,00 % ro€ne z poskytnutého povoleného
pre€erpania, uréeny podla oznamenia o poskytnuti povoleného precerpania, pri€¢om podfa bodu 7.4.2
VSeobecnych obchodnych podmienok sa uver Uroli denne odo dfia poskytnutia Gveru, vratane, do
dfia predchadzajuceho diu splatenia uveru, vratane, a dalej prisluSenstvo predstavuje zakonny urok
z omeskania vo vyske 8 % roéne. Zalovani tvrdenia Zalobcu v priebehu konania Ziadnym spésobom
nepopreli po pravnej a ani skutkovej stranke. Sud prejednavajuc vec sporovd, v ktorej bolo povinnostou
stran nielen tvrdit' urcité pravne skuto€nosti, ale tieto v konani aj preukazat, mal preukazané tvrdenim
Zalobcu a vypovedou Zalovaného v 1. rade, Ze Zalovani neuhradili Zalobcovi zostatok Uveru ani uroky z
Uveru, a preto sud ulozil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost zaplatit' Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne
istinu pohfadavky v sume 1.616,19 € a uroky vo vyske 15,00 % ro¢ne zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014
do zaplatenia.

33. Podla § 517 ods. 1, veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je v omeskani.



34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

35. Vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

36. Podla § 10c Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom od 1.2.2013, ak zavazkovy vztah
vznikol pred 1. februarom 2013, vysSka urokov z omeskania sa riadi podla predpisov uc¢innych k 31.
januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

37. Vzhladom na hore citované ustanovenie § 10c Nariadenia vliddy SR €. 87/1995 Z.z., kedZe Zmluva
bola uzavreta pred 1.2.2013, na uroky z omeskania v danej veci je potrebné aplikovat predpisy ucinné
do 31.1.2013.

38. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013, vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

39. Sud dospel k zaveru, Ze podfla ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika vzniklo Zalobcovi
pravo poZadovat od Zalovanych ako dlZznikov, popri pIneni, aj uroky z omeSkania z dlznej sumy, kedZe
ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, a preto ulozil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost’ zaplatit’
Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika s
poukazom na ustanovenie § 10c a § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. Uroky z omeskania
vo vyske 8,00 % rone zo sumy 1.221,88 € od 26.9.2014 do zaplatenia, nakolko Zalovani sa dostali s
plnenim evidentne do omeskania eSte pred postupenim pohladavky, ktora je predmetom tohto sporu,
na Zalobcu dfia 25.9.2014 a Zalobca si uplatnil iroky z omeskania diiom nasledujucim po postupeni
pohladavky, teda odo dria 26.9.2014.

40. Podla § 232 ods. 3, 4 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urcit' dlhSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky,
vykonatelnost' tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud
mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia.

41. Sud posudil ziadost' zalovaného v 1. rade o povolenie zaplatit dlh v splatkach po 60,00 € mesacne, s
¢im Zalobca suhlasil, a po zohfadneni zasady, Ze dlh ma byt zaplateny do troch rokov, povolil Zalovanym
v 1. a 2. rade v zmysle § 232 ods. 3, 4 CSP zaplatit Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne priznanu istinu,
uroky a uroky z omeskania v splatkach po 60,00 € mesacne, splatnych vzdy do 25. dia toho ktorého
mesiaca, s ucinnostou odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku, do zaplatenia, pod nasledkom straty
vyhody splatok, o znamena, Ze nezaplatenim €o i len jednej splatky sa stane splatnym cely zvySok
nesplatenej diznej sumy.

42. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
44. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP a zalovanym v 1. a 2. rade uloZil povinnost' spolo&ne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi, ktory mal v

spore plny Uspech, nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

45. Sud rozhodne o vySke nahrady trov konania podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku.



