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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Katarinou Podhorcovou v pravnej veci starostlivosti o
maloleté deti U. K., nar. XX. X. XXXX, T. K, nar. X. X. XXXX, W. K., nar. XX. X. XXXX; t. €. v Detskom
domove Liptovsky Hradok - Centrum pre deti a rodiny, Liptovsky Hradok, so sidlom Kralova Lehota 85,
ICO: 00 634 786, zastlipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikula$, M. M. HodZu 30, 031 80 Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti roditov: matky U. Q., nar.
XX. X. XXXX, trvale bytom N. XXX/XX, I. S., okres N., T.. & bytom K. XXX, C., okres Q. K., a otca W.
Q., nar. X. X. XXXX, trvale bytom K. XXX, C., okres Q. K., a o maloleté deti W. K., nar. X. XX. XXXX, a
I. K., nar. X. X. XXXX, t. €. v Detskom domove Liptovsky Hradok - Centrum pre deti a rodiny, Liptovsky
Hradok, so sidlom Kralova Lehota 85, ICO: 00 634 786, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, M. M. HodZu 30, 031 80 Liptovsky Mikulas, ICO: 30
794 536, deti roditov: matky U. Q., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom N. XXX/XX, I. ., okres N., t. & bytom
K. XXX, C., okres Q. K., a otca neuvedeného, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Poprad, so sidlom Hrani¢na 667/13, Poprad, na uloZenie vychovného opatrenia

rozhodol:

|. Maloleté deti: U. K., nar. XX. X. XXXX, T. K., nar. X. X. XXXX, W. K., nar. XX. X. XXXX, W. K., nar. X.
XX, XXXX, 1. K., nar. X. X. XXXX, sa doasne odnimaju z osobnej starostlivosti matky.

II. Sad nariaduje nad maloletymi detmi vychovné opatrenie na zabezpelenie Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletych deti, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok, najdlhSie na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Rusi sa neodkladné opatrenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas, ¢. k. 1P/18/2018-33, zo dna 8.
2.2018.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 1. 2. 2018 bol Okresnému sudu Liptovsky Mikulas doruéeny navrh Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Poprad, Odbor socidlnych veci a rodiny, Oddelenie Socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej
kurately, na vydanie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleté deti U. K., nar.
XX, Xo XXXX, a T. K., nar. X. X. XXXX, spolu s navrhom na uloZenie vychovného opatrenia, na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, pobytom v zariadeni najdlhSie na
6 mesiacov, v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, v zneni neskorsich predpisov. Navrhovatel
svoj navrh oddvodnil tym, Ze dria 23. 1. 2018 bolo vykonané Setrenie rodinného prostredia. V domacnosti
sa nachadzal dostatok obleCenia pre deti a potravinova pomoc, ktoru dostali z krizového strediska
den predtym. Hygiena domacnosti bola na niz8ej urovni. Najstarsia U., ktora je Skolopovinna, v Skole
nebola z dévodu, Ze nemala vycistené vlasy, v ktorych sa nachadzali v3i. Matka nemala k dispozicii



Ziadne peniaze, aj ked dfia 18. 1. 2018 jej bol vyplateny rodi€ovsky prispevok a pridavky na deti. Matka
slubila, Ze dbjde k naprave a zabezpedi lieky pre syna I., taktiez s nim bude pravidelne navstevovat
pediatricku. Termin o¢kovania mal I. uréeny na den 24. 1. 2018, av8ak pediatricka uradu potvrdila, Ze
matka sa na oCkovanie nedostavila, ani opakovane, do 29. 1. 2018. Maloleta T. bola v oktébri 2017
objednana na operacny zakrok, absolvovala predoperac¢né vySetrenia, nasledne ochorela, a nemohla
podstupit tento operany zakrok, aviak matka nezabezpecila novy termin zakroku pre dcéru. Zdravotna
asistentka v obci VazZec potvrdila, Ze matka sa nesnazi zlepsit' starostlivost o svoje maloleté deti a
stale sa spolieha na pomoc svojho okolia. Obec Vazec vo svojej sprave o situacii v rodine potvrdila,
Ze matka sa spolu s piatimi maloletymi detmi zdrziava v obci Vazec, kde nie su prihlaseni k trvalému
pobytu. BlizSie informacie o rodine poskytnut nevedeli. Zakladna Skola potvrdila, ze ZiaCka U. K. si
neplini riadne povinnu Skolsku dochadzku, problémy s jej dochadzkou boli i v minulom roku. Dieta
nastupilo po zimnych prazdninach do Skoly az 16. 1. 2018, po niekolkych urgenciach zo strany Skoly.
Maloletéd U. priSla do 8koly vo velmi zlom hygienickom stave, bola zanedbana, Spinava a extrémne
zavS8ivavena. OSetrujuca pediatricka K.. S. C. vo svojej sprave poukazala na kriticku situaciu v rodine
a odporudila vSetkych pat maloletych deti vyfiat z prirodzeného prostredia a umiestnit do Ustavnej
starostlivosti, pretoze ich zdravotny stav je ohrozeny negativnhym vplyvom prostredia, v ktorom sa
nachadzaju. Predbezna miera ohrozenia maloletych deti bola v spolupréaci s Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$ posudena ako stredna. Nasledne, po poslednych Setreniach v rodine,
kedy do$lo k zanedbaniu zdravotnej starostlivosti a nedostatocnej starostlivosti o maloleté deti zo strany
matky, prehodnotili Zivotnu situaciu a zmenili mieru ohrozenia deti na vysoku. Vzhladom na uvedené
skuto€nosti navrhovatel navrhol neodkladnym opatrenim ulozZit vychovné opatrenie na zabezpecenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti U. K. a T. K., pobytom v zariadeni Detského
domova Liptovsky Hradok, najdlhSie na 6 mesiacov.

2. Navrhovatel ku navrhu pripojil aj lekarsku spravu tykajucu sa starostlivosti o maloleta U. K., I. K., T.
K., W. K., W. K.. Lekarka poukazala na kriticku situaciu v rodine a odporucila vyfiat deti z prirodzeného
prostredia a umiestnit ich do Ustavnej starostlivosti, pretoZze negativnym vplyvom prostredia je ohrozeny
zdravotny stav, psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletych deti. Su€astou navrhu boli i spravy zo
Zakladnej Skoly s materskou Skolou, socialne spravy o maloletych detoch a rodné listy maloletych deti.

3. Uvedené konanie sa vedie na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1P/18/201. Toho istého
dria podal Urad préace, socialnych veci a rodiny Poprad i navrh na nariadenie neodkladného opatrenia -
uloZenie vychovného opatrenia maloletym detom W. K., nar. XX. XX. XXXX, W. K., nar. XX. XX. XXXX
a l. K., nar. XX. XX. XXXX. Uvedené konanie sa na tunajSom sude viedlo pod sp. zn. 9P/13/2018.
Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas, &. k. 1P/18/2018-29, zo dna 5. 2. 2018, sud spojil na
spolo¢né konanie obidve veci, a tieto sa vedu pod sp. zn. 1P/18/2018.

4. V konam"o nariadenie neodkladného opatrenia sud ustanovil maloletym detom za kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas.

5. Neodkladnym opatrenim, &. k. 1P/18/2018-33, zo dfia 8. 2. 2018, sud umiestnil maloleté deti U., T., W.,
W. a|. do Detského domova Liptovsky Hradok, so sidlom Kralova Lehota 85, spolu s uloZenim povinnosti
matke odovzdat deti do starostlivosti uvedeného zariadenia. Z odévodnenia uvedeného uznesenia
vyplyva, Ze boli splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia umiestnenim
maloletych deti do Detského domova Liptovsky Hradok, primarne prihliadajuc na zaujem maloletych
deti, ked mal sud osvedCené, Ze v danej veci je ohrozeny zdravy vyvoj a riadna vychova v8etkych piatich
maloletych deti a vyZzaduje sa okamzita uprava neodkladnym opatrenim.

6. Dia 6. 8. 2018 dorugil Urad prace, socialnych veci a rodiny Poprad, Odbor sociélnych veci a rodiny,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, navrh na za¢atie konania vo veci uloZenia
vychovného opatrenia, na zabezpelenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti,
pobytovou formou, v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov, v zmysle § 37, ods. 3, pism. b) Zékona o rodine,
vo vztahu k maloletym detom U. K., T. K., W. K., W. K., .A. K.. Z odévodnenia uvedeného navrhu vyplyva,
Ze pri umiestneni maloletych deti v detskom domove vo februari 2018 bolo konstatované pracovnikmi
detského domova, Ze deti prisli do zariadenia v zanedbanom stave, Spinavé, pachnuce, s pokrocilym
Stadiom pedikulézy, vyhladované, postihnuté réznymi parazitmi. Deti nerozumeli po slovensky, ich
komunikaéné schopnosti boli vefmi obmedzené, nemali Ziadne hygienické navyky, vplyvom maélo
podnetného prostredia mali malo poznatkov. U najmladSieho |. bol vaZzne ohrozeny zdravotny stav z



dovodu podvyzivy. Od februara 2018 vSetky deti urobili velké pokroky, zlepSil sa im zdravotny stav,
vytvorili si pravidelny rezim, naucili sa hygienické navyky, naucili sa rozpravat po slovensky, tri starSie
deti, ktoré navstevuju matersku Skolu a Skolu, urobili velké pokroky v rdmci vzdelavacieho procesu.
Malolety 1., ktory bol najviac ohrozeny, pribral 4 kg, zaal samostatne chodit, urobil najvacsie pokroky.
Od umiestnenia maloletych deti do detského domova, boli zorganizované dve pripadové konferencie,
na prvej, dia 26. 3. 2018, sa zuc€astnila len matka, otec bol v tom ase vo vykone trestu odnatia slobody.
Matka prisfubila zlepSenie situacie v rodine, toto vS8ak nesplnila. 25. 6. 2018 bola zorganizovana druha
pripadova konferencia, ktorej sa rodi¢ia bez ospravedinenia a bez vaznych dévodov nezucéastnili. Detsky
domov potvrdil, Ze matka, ani otec, deti v detskom domove v poslednej dobe nenavstevovali, deti velmi
sporadicky kontaktovali len telefonicky.

7. Dfa 24. 7. 2018 boli predetrené pomery u oboch rodicov v obci Vazec. Matka spolu so svojim novym
manzelom X. Q. Zila v novom pribytku, jedna sa o chatr¢ pristavenu k pribytku matky pana Q.. K
dispozicii maju dve izby, bez vody, hygiena je na vefmi nizkej drovni. Druha miestnost, ktora sluzi ako
spalfia, je bez okna, vefmi tmava a bez riadneho elektrického osvetlenia, v tejto miestnosti sa nachadzali
skrine a jedna manzelska postel, v kuchyni sa nachadzala len provizérna kuchynska linka. Domacnost
nema kupelfiu a toaletu. Matka bola vo vysokom §tadiu tehotenstva a v mesiaci august 2018 oCakavala
narodenie dalSieho dietata. Nenavstevovala gynekologickl ambulanciu, nebol sledovany jej zdravotny
stav, ¢im ohrozovala zdravie svojho nenarodeného dietata, ma dlh na zdravotnom poisteni a nie je
ochotna formou splatkového kalendara tento dlh uhradit. Matka nepoZiadala o suhlas s trvalym pobytom
v obci Vazec, nevyrieSila svoje dlhy, je bez akéhokolvek prijmu, vyradena je z evidencie uchadzacov o
zamestnanie pre nespolupracu. Otec maloletych deti bol v juni 2018 prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody a vratil sa do obce Vazec. Jeho pdvodny pribytok bol rozobraty susedmi a pribuzni mu dali k
dispozicii len jednu izbu.

8. Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim &. k. 1P/18/2018-53, zo diia 21. 11. 2018, ustanovil v konani
o uloZenie vychovného opatrenia za kolizneho opatrovnika pre maloleté deti Urad prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula§. Su€asne uznesenim &. k. 1P/18/2018-55 zo dna 21. 11. 2018 pribral
do konania ako U&astnika konania Detsky domov Liptovsky Hradok, so sidlom Kralova Lehota 85, ICO:
00 634 786.

9. Na pojednavani dfia 3. 1. 2019 boli pritomna matka maloletych deti, navrhovatel Urad prace,
socialnych veci a rodiny Poprad, kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$, nastupca Detského domova Liptovsky
Hradok - Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Nedostavil sa otec maloletych deti W.D. Q., ktory
sudu telefonicky oznamil svoje ochorenie, ktoré mu brani v U€asti na pojednavani, ¢o bolo potvrdené
i pracovni¢kou Obdianskeho zdruzenia Nizkoprahové centrum, o. z., ktora oznamila sudu, Ze otec sa
ku nim dostavil a javi evidentné znamky ochorenia. Otec vyjadril nesuhlas s vykonanim pojednavania v
jeho nepritomnosti. Vzhlfadom ku vzniku zakonnej prekazky, braniacej vykonat pojednavanie, toto bolo
odroc¢ené na den 26. 2. 2019.

10. Ani jeden z rodi€ov sa v8ak na termin odro¢eného pojednavania nedostavil. U otca bolo vykazané
dorucenie predvolania zakonnou fikciou podfa § 106, ods. 1, pism. a) Civilného sporového poriadku.
Matka telefonicky oznamila, Ze jej starostlivost o choré dieta nedovoluje zucastnit sa konania pred
sudom. Sudu nedorucila Ziadnu lekarsku spravu tykajucu sa zdravotného stavu maloletého dietata
a ani neziadala o odro€enie pojednavania. Prokurator, zastupkyna kolizneho opatrovnika, poverena
pracovni¢ka Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poprad, zastupca Centra pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok, navrhli vykonat’ pojednavanie v nepritomnosti rodiCov maloletych deti, pri¢om s poukazom na
vysledky preSetrenia pomerov v rodine, netrvali na vysluchu obidvoch rodi¢ov.

11. Zastupkyfia navrhovatefa zotrvala na navrhu na uloZenie vychovného opatrenia nad maloletymi
detmi, zohladfujuc aktualnu zmenu, tykajicu sa zariadenia, v ktorom su v suasnosti maloleté deti
umiestnené, a to pretransformované Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Zastupca Centra
pre deti a rodiny Liptovsky Hradok na pojednavani poukazal na aktualnu situaciu v rodine maloletych
deti. Matka maloletych deti Zije so svojim manzelom X. Q. a dvoma spolonymi maloletymi detmi J.
Q. a X. Q. na adrese K.W. XXX, C.. Ziji v menSom domé&eku v romskej osade, miestnosti v dome
su zariadené skromnym, ale funk&nym nabytkom, dom je vykurovany, pristupné je elektrické vedenie
a voda. V su€asnosti ma matka vytvorené vhodné podmienky na starostlivost’ o deti, av8ak uvedeny
dom je vlastnictvom matky terajSieho manzela. V su€asnosti su maloleté deti v starostlivosti Centra



pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, ktorého snahou je udrziavanie ¢o najCastejSieho kontaktu deti s
matkou. Matka sa s detmi kontaktuje €asto, telefonicky i osobne. Zariadenie sprostredkuva pobyty deti
u matky, naplanovany je pobyt deti u matky poc€as jarnych Skolskych prazdnin v termine od 4. 3. do
8. 3. 2019. Navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poprad na uloZenie vychovného opatrenia
pobytovou formou povaZzuju v su€asnosti za opodstatneny, pretoZe toho ¢asu prebieha proces sanacie
pbvodného prostredia maloletych deti. Matka si toho €asu splnila svoju povinnost’ a vybavila si zmenu
trvalého pobytu, ktory ma v su€asnosti v obci Vazec. Vybavuje si ob&iansky preukaz a evidenciu na urade
prace ako uchadzacka o zamestnanie. Vychovné opatrenie povazuju za opodstatnené aj z dévodu, Zze v
ramci procesu sa oCakava, ako sa vyvinie situacia najma s byvanim, ¢o povaZzuju za hlavnu a najvacsiu
prekazku toho, aby maloleté deti mohli sa vratit do starostlivosti matky. Matka deklaruje, Ze o maloleté
deti ma zaujem a chce, aby mohla zabezpe&ovat' starostlivost o ne.

12. Zastupkyha kolizneho opatrovnika poukazala na aktualne preSetrované pomery v rodine. V
sucasnosti obidvaja rodi¢ia nemaju vytvorené vhodné podmienky na zabezpec&enie starostlivosti o svoje
maloleté deti. Zastupca Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok su€asne uviedol, Ze v najblizSom
obdobi by sa mala vratit do svojho domu jeho majitelka. Vyjadrit by sa mala, &i bude suhlasit s tym,
aby cela rodina mohla byvat' v jej dome. Kym sa situacia stabilizuje, je dblezité vychovné opatrenie v
z4ujme toho, aby nastalo obnovenie spoluZitia rodiny, a to maloletych deti s rodi€mi, ako aj maloletych
deti navzajom. Planované je zintenzivnenie kontaktu deti s matkou, pldnované su pravidelné vikendové
pobyty maloletych deti s matkou. Podla vysledku tohto procesu, pocas vychovného opatrenia, bude
mozné vyhodnotit, ¢i matka realne dokaze poskytovat starostlivost o maloleté deti.

13. Zastupkyna navrhovatefa tiez poukazala na informaciu, ktorou urad disponuje, Ze majitelka domu
sa mieni vratit do svojho domu, obyvat ho, o znamend, Ze matka s maloletymi detmi a so svojim
manzelom bude musiet vratit do svojho pévodného bydliska, kde su nevyhovujuce podmienky. Na
navrhu na ulozenie vychovného opatrenia trvaju.

14. Okrem oboznamenia sa so stanoviskom navrhovatela, kolizneho opatrovnika, Centra pre deti a
rodiny Liptovsky Hradok, ako aj navrhom prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$, ktori
zhodne navrhli uloZenie vychovného opatrenia nad maloletymi detmi, sa sud oboznamil s obsahom
spisu a s obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky Mikulas, s obsahom rodnych listov
maloletych deti, s obsahom lekarskych sprav, socialnych sprav o maloletych detoch, s obsahom
sprav kolizneho opatrovnika zo zistovania pomerov v rodine, sprav navrhovatela a s obsahom spisu
Okresného sudu Liptovsky Mikula$, sp. zn. 9P/13/2018.

15. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢ )ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d )ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

16. Podla § 37 ods. 3, pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi maloletému dietatu



na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socidlnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdih8ie na Sest mesiacov.

17. Podla § 37 ods. 4, pism. b) Zakona o rodine, na zabezpelenie ucelu vychovného opatrenia
alebo na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pocas vykonu
vychovného opatrenia podla odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud méze rodi€om dietata, osobam,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo § 48 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/36/20170701>, buducim osvojitefom, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti
podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, osvojitefom alebo
porucnikovi, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, ulozit int povinnost.

18. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

19. Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o uloZeni vychovnych opatreni podla odseku
3, mdze ich vhodne a ucelne spajat s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

20. Podfa § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

21. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splinilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania, hodnotiac dbkazy jednotlivo, ako aj vo vzajomnych
suvislostiach, bolo jednoznaéne a bez pochybnosti preukazané, Ze uloZenie vychovného opatrenia
v pripade maloletych deti je v su€asnosti nevyhnutné. V rodine su dlhodobo pozorované zasadné
nedostatky v ich starostlivosti, ohrozenie zdravotného stavu, psychického, fyzického a socialneho
vyvoja. Predchadzajuce opatrenia neplnili svoj ucel, napriek snahe organov socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, rodi€ia neposkytovali maloletym detom v primeranej miere starostlivost,
deti Zili v zanedbanych hygienickych podmienkach, matka sa spoliehala na pomoc inych oséb, deti
trpeli pedikulézou, matka zanedbavala pravidelné lekarske kontroly i planované lekarske zakroky
jedného z deti. S peniaznymi prostriedkami matka nedokézala primerane hospodarit, odkazana bola na
potravinovl pomoc poskytovanu z inych zdrojov, nebola zaevidovana ako uchadzacka o zamestnanie,
z evidencie bola vyradena pre nespolupracu. Otec maloletych deti sa v obci nezdrziava, s detmi
nema vytvoreny primerany vztah, podfa spravy kolizneho opatrovnika, vyjadril sa, Ze detom je lepSie v
detskom domove, kde je o ne postarané. Rodina v su€asnosti byva v dome, ktory jej nepatri, byvanie
nie je postacujuce pre viac ¢lenov domacnosti. Do pribytku sa planuje vratit jeho majitelka. U matky
sud konstatuje istu pozitivnu zmenu v jej postoji, snahu o zintenzivnenie starostlivosti o maloleté deti,
tento proces je vyrazne podporovany i Centrom pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Napriek snahe matky
zlepsit starostlivost’ o maloleté deti, sud kon&tatuje, Ze v su€asnosti, ked matka s detmi nema vytvorené
stabilné vyhovujuce bytové podmienky, nema trvaly zdroj prijmu, nie je vyriedena otazka, ¢i rodina bude
musiet opustit’ su€asné bydlisko po navrate jeho vlastnicky, sud konStatuje, Ze uloZenie vychovného
opatrenia, umiestnenie maloletych deti v zariadeni Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, je
opatrenim prijatym v najlepSom zaujme maloletych deti. Maloleté deti sa umiestiuju do Centra pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok na dobu najdlhSie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Po¢as uvedeného
obdobia ma matka moznost vytvorit detom stabilné rodinné zazemie, vytvorit podmienky pre osobnu
starostlivost o ne, so zabezpelenim pravidelného prijmu do rodiny. Matka ma moznost' preukazat
skuto€ny uprimny zaujem o napravu situacie maloletych deti, a v zavislosti na drovni jej aktivity, pri
poskytnuti adekvatnej st¢innosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, sud vyhodnoti



mieru napravy a stabilizacie rodinnych pomerov maloletych deti. U matky sud konstatuje v su€asnosti
snahu o postupné pozitivhe zmeny v rodine a napravu doterajSieho nedostatoéne zodpovedného
pristupu.

23. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 Civilného mimosporového poriadku,
ked ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mc“)éve podat ucastnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoc¢fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



