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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LukasSa Popernika a prisediacich
sudcov Bc. Veroniky Drabikovej a Ing. Heleny Cintulovej, v trestnej veci proti obZalovanému Q. D. pre
pokracovaci zlocin vyroby detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zdkona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dria 25.02.2019, takto

rozhodol:

Obzalovany:
Q.D., qarodeny XX XXXXXX v G., trvale bytom 1. J., D. XX/X, vo vykone vézby v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody K. od 14.02.2018

sa uznava vinnym, Ze

1/ od presne nezisteného dna mesiaca jul 2017 po tom, ¢o mal. N. R., nar. XX.XX.XXXX., trvale
bytom Q.ovce, ul. K. J. & XXXX/X odoslala z mobilného telefénu v mieste trvalého bydliska cez
mobilnu aplikaciu messenger prostrednictvom socialnej siete Facebook fotografiu v spodnej bielizni
svojej kamaratke B. S. vystupujucej na socialnej sieti Facebook pod nickom ,B.?, dostala nasledne v
presne nezisteny der z uvedeného nicku spravu ,, ahoj ja som oco a posli nejaké fotky, lebo inak poviem
o predchadzajucich fotkach tvojim rodiC¢om”, kde z dévodu obavy, aby sa to nedozvedeli jej rodicia,
odoslala dalSie fotografie a video subory, na ktorych bola Uplne naha a v obdobi od 02.09.2017 do
05.09.2017 viackrat opatovne ziadal pri chatovej komunikacii prostrednictvom messengeru na socialnej
sieti Facebook pod nickom ,B.? zaslanie fotografii s tym, ze pisal ,chcem fotky", ,pofot sa v kupelke?,
Lfitku v spodnom aj spredu a v kodikovej podprde?, pri¢om ak neposle fotky, opatovne viackrat napisal,
ze to povie jej rodiCom,

2/ v presne nezisteny den a presne nezistenom ¢ase mesiaca april 2017 prostrednictvom aplikacie
messenger na socialnej sieti Facebook vystupujuc pod nickom ,Q. K.? viackrat pod hrozbou zabitia
Ziadal od maloletej V K., nar. XX. XX.XXXX., trvale bytom Q.ovce, ul. S. &. X, intimne fotografie, kde
maloleta z obavy o svoj zivot odoslala 4 ks fotografii a 1 ks video suboru, na ktorych mala obnazené Casti
tela, priom po zablokovani uzivatela nicku ,Q. K.? maloletou V.K., nasledne obvineny prostrednictvom
aplikacie messenger na socialnej sieti Facebook rozposlal nezistenému poctu priatelov maloletej VK.
registrovanych na socialnej sieti Facebook min. 2 ks zo ziskanych fotografii, na ktorych mala obnazené
Casti tela,

3/ od presne nezisteného dfa mesiaca januar 2018 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
,U.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie ,Messenger? na socialnej sieti Facebook mal. B. F., nar.
XX XX XXXX., trvale bytom I. J., ul. P. &. XXX/XX, okr. J., od ktorej ziadal fotografie na ktorych mala byt
naha, pricom po odmietnuti jeho poziadaviek sa mal. B. F. vyhrazal, Ze ak nezasle nejaké fotografie,
povie jej rodiCom, Ze sa fotila v podprsenke, alebo o tom, o robila s priatelom,



4/ od presne nezisteného dfia mesiaca december 2017 vystupujici na socialnej sieti Facebook pod
nickom ,U.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie ,Instagram? na socialnej sieti Facebook B. G., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom I. J., ul. G. &. XXX/X, okr. J., ktorej najprv odoslal fotografiu, na ktorej bola
osoba Zenského pohlavia v podprsenke, nasledne mu B. G. zaslala svoju fotografiu, na ktorej bola v
podprsenke, kde po zaslani tejto fotografie obvineny viackrat Ziadal zaslanie dalSich fotografii, na ktorych
mala byt naha alebo sa chytat' za prsnik, pri¢om po odmietnuti jeho poZiadaviek sa B. G. vyhrazal tak,
Ze ak nezasle dalSie fotografie, poSle jej priatelovi fotografiu v podprsenke, ktoru mu uz zaslala,

5/ od presne nezisteného dfia mesiaca v roku 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod
nickom ,Q. K.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook B. X., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G. - Q., ul. XX. Q. & XXX/XX, okr. G., ktorej najprv odoslal fotografie, na
ktorych boli nestotoZnené nahé osoby, nasledne mu B. X. po viacerych Ziadostiach zaslala fotografie,
na ktorych bola naha, pri€¢om po odmietnuti zaslania dalSich fotografii, na ktorych mala byt nah4, sa
jej obvineny vystupujuci pod nickom ,Q. K.? vyhrazal, Ze ak neza$le dalSie fotografie, na ktorych bude
naha, zverejni na internete fotografie, ktoré mu uz zaslala a posle ich aj jej kamaratom,

6/ od presne nezisteného dfia mesiaca april 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
,B.?7, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socidlnej sieti Facebook mal. T.F.R.M., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom S., ul. F. €. XXXX/X, okr. S., ktorej najprv odoslal fotografie, na ktorych bola
naha maloleta osoba, ndsledne mu maloleta T.F.R.M. zaslala fotografie, na ktorych mala obnazené Casti
tela, pricom po predchadzajucich viacnasobnych Ziadostiach o zaslanie dalSich fotografii alebo video
suborov, na ktorych mala byt naha, sa jej po odmietnuti zaslania takychto fotografii obvineny vystupujuci
pod nickom ,B.? vyhrazal, Ze ak nezasle dalSie fotografie, predchadzajuce fotografie, ktoré uz zaslala
zverejni na internete, alebo ich posle jej priatefom,

7/ od presne nezisteného dfia mesiaca januar 2018 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
.B. W. A.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Instagram na socialnej sieti Facebook mal. K. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G., ul. U. €. XXXX/X, okr. G., ktorej najprv odoslal fotografie, na ktorych
bola doposial nestotoZnena naha maloleta osoba, pricom nasledne mu maloletd K. B. po viacerych
Ziadostiach zaslala fotografie na ktorych bola naha.

8/ od presne nezisteného dria mesiaca oktéber 2016 vystupujici na socialnej sieti Facebook pod nickom
.B. 1.7, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal. A. N., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G., ul. K. B. & XXXX/X, okr. G., ktorej najprv odoslal fotografie, na ktorych
bola doposial nestotoZnena naha maloleté osoba, nasledne mu maloleta A. N., po viacerych Ziadostiach
zaslala fotografie, na ktorych bola naha, priCom po odmietnuti zaslania dalSich fotografii alebo video
suborov, na ktorych mala byt naha, sa jej obvineny vystupujuci pod nickom ,B. |.? vyhrazal, Ze ak nezasle
dalSie fotografie, na ktorych bude naha, zverejnii uz zaslané fotografie jej priatefom, ktorych ma na
socialnej sieti Facebook,

9/ od presne nezisteného dfia mesiaca august 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
,Q. K.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socidlnej sieti Facebook mal. N.V., nar.
XX XX XXXX., trvale bytom G. - Q., ul. Q. O. & XXXX/X., okr. G., ktorej najprv odoslal fotografie, na
ktorych bola nahd maloletd osoba, nasledne mu maloletd N. V. zaslala fotografie, na ktorych mala
obnazené &asti tela, pri¢om po predchadzajucich viacnasobnych Ziadostiach o zaslanie dalSich fotografii
alebo video suborov, na ktorych mala byt naha, sa jej po odmietnuti zaslania takychto fotografii alebo
video suborov obvineny vystupujuci pod nickom ,Q. K.? vyhrazal, Ze ak nezasle dalSie fotografie, tak
zverejni na internete fotografie, ktoré mu uz zaslala,

10/ od presne nezisteného dfia mesiaca januar 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
,Q. K.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal. N.K., K.,
trvale bytom Q.ovce ul. K. J. & XXXX/X, okr. Q.ovce, ktorej najprv odoslal fotografie, na ktorych bola
naha maloleta osoba, nasledne mu maloleta N. K. zaslala fotografie, na ktorych mala obnazené Casti
tela, pricom po predchadzajucich Ziadostiach o zaslanie dalSich fotografii alebo video suborov na ktorych
mala byt naha, sa jej po odmietnuti zaslania takychto fotografii obvineny vystupujaci pod nickom ,Q. K.?
vyhrazal, Ze ak nezasle dalSie fotografie a videa, posle jej priatelom fotografie, ktoré mu zaslala predtym,

11/ od presne nezisteného dfia mesiaca maj 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
.N..? kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal. I. K., nar.



XX XX XXXX, trvale bytom R. €. XXX, okr. E., ktord mu po viacerych Ziadostiach zaslala fotografie, na
ktorych bola naha, a ked odmietla zasielat dalSie fotografie alebo video subory, na ktorych mala byt
naha, sa jej obvineny vyhrazal, Ze ak neza$le dalSie fotografie, na ktorych bude nahd, odosle fotografie,
ktoré mu uz zaslala jej kamaratom,

12/ od presne nezisteného dfia mesiaca januar 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod réznymi
nickmi ,A.?, 1.7, ,K.? kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal.
K. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. K. O., ul. X. U. & XX, okr. O. K. O., ktorej najprv odoslal fotografie,
na ktorych bola doposial nestotoZnena naha maloleta osoba, nasledne mu maloleta K. L., po viacerych
Ziadostiach zaslala fotografie, na ktorych bola naha, pri€¢om po odmietnuti zaslania dalSich fotografii
alebo video suborov, na ktorych mala byt naha, sa jej obvineny vystupujuci pod nickom ,A.?, vyhrazal,
Ze ak neza$le dalsie fotografie, na ktorych bude naha, urobi si novu stranku na internete a zverejni uz
zaslané fotografie alebo ich posle jej kamaratom,

13/ od presne nezisteného dfia mesiaca maj 2017 vystupujici na socialnej sieti Facebook pod nickom
.B.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal. V. K., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Q.ovce, ul. K.. XXXX/X, okr. Q.ovce, ktorej najprv odoslal fotografiu, na ktorej
bola nestotoZnena obnaZena maloletd osoba s tvrdenim, Ze je to ,B.?, nasledne mu maloleta V. K.,
zaslala fotografiu, na ktorej bola Ciasto€ne obnaZena, a ked po viacerych Ziadostiach o dalSie fotografie
mal. V. K. odmietla zaslanie dalSich fotografii, na ktorych mala byt naha, sa jej obvineny vyhrazal, Ze
ak nezasle fotografie, na ktorych bude naha, zverejni na internete fotografie, ktoré mu uz zaslala, alebo
zverejni iné fotografie,

14/ od presne nezisteného dfia mesiaca maj 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod nickom
,Q. K.?, kontaktoval pod diev€enskym menom ,P.? prostrednictvom aplikdcie Messenger na sociélnej
sieti Facebook mal. K. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. €. XXX, okr. Q.ovce, ktorej najprv odoslal
fotografie, na ktorych bola naha maloleta osoba s tvrdenim, Ze je to ,P.", nasledne mu maloleta K. D.
po viacerych Ziadostiach zaslala svoje fotografie, na ktorych bola naha, pri€om po odmietnuti zaslania
dalSich fotografii alebo video suborov, na ktorych mala byt naha, sa jej obvineny vystupujici pod menom
,P.? vyhrazal, Ze ak nezasle dalSie fotografie, tak zverejni na

internete fotografie, ktoré mu uz zaslala,

15/ od presne nezisteného dria mesiaca oktéber 2017 vystupujuci na socialnej sieti Facebook pod
nickom ,B.?, kontaktoval prostrednictvom aplikacie Messenger na socialnej sieti Facebook mal. S. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. B. ¢. XXX, okr. Q.ovce, ktorej najprv odoslal fotografie, na ktorych
bola doposial nestotoZnena naha maloleta osoba, nasledne viackrat Ziadal od mal. S. Z. fotografie, kde
mala byt nah4, a ked mal. S. Z. odmietla zaslanie fotografii, na ktorych mala byt naha, sa jej obvineny
vystupujuci pod nickom ,B.? vyhrazal, Ze ak nezasle takéto fotografie, zverejni na internete fotografie,
ktoré jej zaslal obvineny a napi$e, Ze na fotografiach je mal. S. Z.,

16/ od presne nezisteného mesiaca roku 2016 do 13.02.2018 v mieste trvalého bydliska, v obci I. J., ul.
D. XX/X. prechovaval v mobilnom teleféne zn. U. V., mobilnom teleféne zn. W. P., v mobilnom teleféne
zn. W. P. a v mobilnom teleféne zn. W. F. X. rbzne fotografie a obrazovo zvukové zaznamy zobrazujuce
obnaZené Casti tela dietata,

teda

v bodoch 1/ az 15/ rozsudku

- hrozbou inej tazkej ujmy nutil iného, aby nie€o konal a &in spachal na chranenej osobe - dietati,
v bodoch 1/ az 3/ a 6/ az 15/ rozsudku

- rozmnozil, zadovazil alebo inak roz8iril detsku pornografiu a taky &in spachal verejne

v bodoch 1/ az 3/ a 6/ az 15/ rozsudku



- vyuZil alebo inak zneuzil dieta na vyrobu detskej pornografie a taky €in spachal na dietati mladSom
ako 12 rokov

v bode 16/ rozsudku

- prechovaval detsku pornografiu

tym spachal

- v bodoch 1/ az 15/ rozsudku pokra€ovaci zlo€in vydierania podfa § 189 odsek 1,

odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
v jednoc€innom subehu v bodoch 1/ az 3/ a 6/ az 15/ rozsudku s pokra¢ovacim zlo€inom rozSirovania
detskej pornografie podla § 369 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 122
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, v bodoch 1/ az 3/ a 6/ az 15/ rozsudku s pokra¢ovacim zlo€inom
vyroby detskej pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a v bode 16/
rozsudku precin prechovavania detskej pornografie podfa § 370 odsek 1 Trestného zakona

a za to mu uklada

podla § 368 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno j), pismeno |) Trestného zakona, §
37 pismeno h) Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek 2
pismeno c) Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona Uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
5 (pat) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno a), odsek 4, § 74 odsek 2 veta prva Trestného zakona, sa obzalovanému
uklada ochranné ambulantné sexuologické lieCenie.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce podala dna 09.07.2018 na Okresny sud Michalovce na
obvineného Q. D. obzalobu pre pokracovaci zlo€in vydierania podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pokracovacim zlo€inom rozsirovania detskej pornografie
podla § 369 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, s pokracovacim zlo¢inom vyroby detske;j
pornografie podla § 368 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a precin prechovavania
detskej pornografie podia § 370 odsek 1 Trestného zakona, ktorych sa mal obvineny dopustit tak, ako
je popisané v skutkovej vete obZaloby.

Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 4T/83/2018 zo dnha 09.08.2018 podla § 244 odsek 1
pismeno a) Trestného poriadku postupil uvedenu vec Okresnému sudu Levice.

Po predneseni obzaloby prokuratorkou Okresnej prokuratury Levice na hlavnom pojednavani konanom
dna 25.02.2019 obzalovany Q. D. v zmysle § 257 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku vyhlasil,
Ze nepopiera spachanie skutkov, ktoré su uvadzané v obzalobe prokuratorky Okresnej prokuratury
Michalovce.

Obzalovany po pouceni o svojich pravach na otazky predsedu senatu uvedené v ustanoveni § 333 odsek
3 pismeno c), d), f), g) a h) Trestného poriadku odpovedal kladne, teda ano.

Prokuratorka v zmysle § 257 odsek 6 Trestného poriadku navrhla vyhlasenie obzalovaného prijat.



Predseda sendtu uznesenim podfa § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhladsenie obZalovaného
o tom, Ze nepopiera spachanie skutkov uvedenych v obZalobe a zaroven s poukazom na § 257 odsek
8 Trestného poriadku vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu
skutkov na hlavhom pojednavani sa nevykona a vykonaju sa len dGkazy suvisiace s vyrokom o treste
a o ochrannom opatreni.

Sud vykonal dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste a o ochrannom opatreni prec¢itanim znaleckého
posudku a listinnych dbkazov, a to zapisnice o vysluchu obvineného, znaleckého posudku JUDr.
MUDr. Jana Uhrina, znaleckého posudku PhDr. Ludovita Bele$a, spravy obce . J., spravy Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody KosSice, odpisu registra trestov, pracovného
posudku, znaleckého posudku MUDr. Anezky ImriS8kovej a uznesenia Krajského sudu v Trengine sp.
zn. 3To/55/2018.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného vyplyva, Ze velmi futuje, ¢o urobil a je ochotny sa podrobit’ liecbe,
aby to uz viac nerobil.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany doposial nebol sudne trestany.

Zo spravy obce |. J. vyplava, Ze obzalovany vedie nenapadny spdsob Zivota. V obci nenavstevuje
kulturne ani spoloenské podujatia. V obci poziva medzi spoluobéanmi povest radového ob&ana.

Zo spravy Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odmatia slobody KoSice vyplyva, ze
obzalovany sa po&as vykonu vazby spraval slusne a disciplinovane.

Z pracovného posudku vyplyva, Zze obzZalovany poCas celej pracovnej doby dodrziaval disciplinu a
pokyny veduceho zmeny. Medzi kolegami bol nekonfliktny, spolo¢ensky a zhovorc€ivy.

Zo znaleckého posudku JUDr. MUDr. Jana Uhrina vyplyva, Ze osobnostna Struktura obzZalovaného
je nevyrovnana, s dominantnymi rysmi emocnej nestability, impulzivity. Rozpoznavacie schopnosti
obzalovaného boli plne zachovalé, ovladacie schopnosti obzalovaného boli pod vplyvom sexuélne
deviantného vyvoja forenzne podstatne znizené, priblizZne o polovicu, vymiznuté neboli. Z
psychiatrického hladiska nie je pre spolo&nost nebezpelny. Jeho sexualita je nezrela so znamkami
deviantného vyvoja, z hladiska sexuologického je jeho pobyt na slobode pre spolo¢nost nebezpecény a
je potrebné nariadit ochranné sexuologické lieCenie ambulantnym spésobom.

Zo znaleckého posudku PhDr. Ludovita BeleSa vyplyva, Ze pravdepodobna prognéza resocializacie
a riziko recidivy u obZalovaného musi vychadzat z profilu jeho emoc¢ne instabilnej osobnosti a jeho
rozumovych schopnosti, €o z psychologického hladiska poukazuje na moznost prosocialnych zmien iba
v pripade, ak svoje spravanie dokaze pochopit’ a oznadit ako asocialne a kriminalne, v takom pripade
mozno z psychologického hladiska povaZovat jeho prevychovu za pravdepodobnu a moznu.

Zo znaleckého posudku MUDr. Anezky ImriSkovej podaného v inej trestnej veci vedenej na Okresnom
riaditelstve Policajného zboru, Odbore kriminalnej policie pod CVS: ORP-536/1-VYS-LV-2015 vyplyva,
Ze rozpoznavacie schopnosti obvineného v zmysle chapania skutku ako trestného ¢inu boli v ¢ase
skutkov podstatne znizené az vylu&ené, ovladacie schopnosti obvineného v ¢ase skutkov boli podstate
znizené az vylucené.

Pri ivahach o druhu a vymere trestu vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek |, odsek 3, odsek 4
a odsek 6 Trestného zakona a prihliadol na polah&ujuce okolnosti - priznanie sa k spachaniu trestného
¢inu a jeho uprimné olutovanie a vedenie riadneho Zivota pred spachanim trestného &inu a pritazujucu
okolnost' - spachanie viacerych trestnych &inov, teda na prevazujuci pomer polah&ujucich okolnosti s
poukazom na ustanovenie § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona. Zaroveh prihliadol aj na osobné
pomery a moznosti napravy obzZalovaného a na okolnosti spachania skutku. Sud vyhodnotiac vsetky
skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste u obzalovaného, vzhladom na jeho osobu, jeho
doterajsi spdsob Zivota, okolnosti pripadu, uloZil obzalovanému za pouzitia § 39 odsek 1, odsek 2
pismeno c) Trestného zakona a § 41 odsek 2 Trestného zakona uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 5
rokov. Sud je toho nazoru, Ze pouZitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom by bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo&nosti postacuje aj uvedeny trest kratSieho trvania.



Sud znizil trest pod dolna hranicu trestnej sadzby vzhladom na zavery znaleckého posudku JUDr. MUDr.
Jana Uhrina, kde bolo preukazané, Ze ovladacie schopnosti obZalovaného boli pod vplyvom sexuélne
deviantného vyvoja forenzne podstatne znizené. Sud prihliadol aj na motivaciu pachania trestnej €innosti
obZalovanym, ktora je mimoriadnou okolnostou v zmysle nezrelej sexuality obZalovaného so znamkami
deviantného vyvoja. Sud dospel k zaveru, ze na splnenie preventivheho, vychovného i moralneho
ucelu trestu by nepostacilo ulozenie trestu odnatia slobody s podmieneénym odkladom. Vzhladom na
rozsah trestnej €innosti, jej pravnu kvalifikdciu ako viacnasobného pokraCovacieho zlo€inu, pocet a
vek poskodenych, dizku obdobia jej pachania, fakt, Ze obZzalovanému v pokragovani nezabranilo ani
vznesenie obvinenia, ani vykonana domova prehliadka, spésob spachania trestného €inu, je vylu¢ené
uloZenie iného ako nepodmiene¢ného trestu odratia slobody, pretoZe so zretelom na uvedené dovody
nemozno oCakavat napravu obzZalovaného len za pouZitia hrozby vykonu nepodmienecného trestu.
Podmienecny trest odfiatia slobody s probaénym dohladom by nekoreSpondoval so zavaznostou
spachanej trestnej €innosti, a preto by takyto trest ani nevyjadroval moralne odsudenie pachatela.

Obzalovany nebol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestnej ¢innosti vo vykone trestu odnatia
slobody pre umyselny trestny &in, preto ho sud podfa § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona zaradil
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

Takto ulozeny trest sud povaZzoval z hladiska individualnej a generalnej prevencie za primerany a
zodpovedajuci zakonu.

Sud obzalovanému popri treste odnatia slobody uloZil aj ochranné ambulantné sexuologické lieCenie
vzhladom na to, Ze trestnu &innost’ spachal v stave zmenSenej pri€etnosti a jeho pobyt na slobode je
zo sexuologického hladiska nebezpeény.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 2T/71/2018.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Po8kodeny mbze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade $kody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢ smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto&nosti a dokazy.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.

Po8kodeny mbzZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.



