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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkyriou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou v pravnej
veci zalobcu: BENCONT COLLECTION, a. s., so sidlom Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967
692, zastupeny: JUDr. Oskar Chnapko, advokat so sidlom Banska Bystrica, Komenského 3, proti
zalovanému: S. B., M. XX.XX.XXXX, Q. B., D. XXX, o zaplatenie 64,18 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.  Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 64,18 Eur s 5% ro&nym urokom z omeskania zo sumy
47,14 Eur od 10.01.2017 do zaplatenia, zo sumy 17,04 Eur od 07.02.2017 do zaplatenia, do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

[l. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania vo vyske 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude doméahal voéi Zzalovanej domahal zaplatenia sumy
64,18 Eur s 5% ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 47,14 Eur od 10.01.2017 do zaplatenia, zo
sumy 17,04 Eur od 07.02.2017 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Uviedol, Ze dfia 4.7.2018 doSlo k
postupeniu pohladavky vyplyvajicej zo Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo spoloénosti Slovak
Telekom, a.s., so sidlom Bajkalsk& 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469, zapisana v OR OS
Bratislava |, oddiel: Sa, vlozka &.: 2081/B na Zalobcu. V prilohe k Zmluve o postupeni pohladavok je
Zalovana uvedena pod referenénym &islom XXXXXXXXXX. Medzi Slovak Telekom a Zalovanou bola
uzavreta Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb v zneni Dodatku, na zaklade ktorej bol Zalovane;j
aktivovany program sluzieb. Slovak Telekom sa so Zalovanou dohodli na pravidelnom splacani ceny
za poskytovanie verejnych sluzieb podla Cennika. Slovak Telekom podla uzavretej zmluvy poskytoval
Zalovanej sluzby, ktoré vyuctoval nasledovnymi fakturami: faktdra zo dna 22.12.2016 uvedena pod
VS XXXXXXXXXX vo vySke 47,14 Eur s lehotou splatnosti 09.01.2017, faktdra zo dha 22.01.2017
uvedena pod VS XXXXXXXXXX vo vyske 17,04 Eur s lehotou splatnosti 06.02.2017. Zalovana si neplnila
svoje zmluvne dohodnuté zavazky tym, Ze neuhradila Slovak Telekom vystavené faktury, pri¢om Slovak
Telekom ho upomienkami opakovane vyzval k Uhrade tychto diznych faktur. K ich dhrade doposial
nedoslo. Zalobcovi vznikla vo&i Zalovanému nezaplatenim faktur pohladavka, ktort Zalovana napriek
upomienkam ku driu podania Zaloby neuhradila, je v omeskani odo dfia nasledujiceho po dni splatnosti
vystavenych faktur.

2. Sud vydal platobny rozkaz ¢.k. 8Csp/25/2020-101 zo dia 11.06.2020, ktorym Zalobe vyhovel.

3. Vodi vysSie uvedenému platobnému rozkazu podala Zalovana odpor v odévodnenim vo veci samej. V
podanom odpore uviedla, Ze popiera Zalovanu sumu v celom rozsahu €o do dévodu a vysky. Predajca S.
F. jej pri podpise zmluvy uviedol informacie o sluzbach daného programu, &im je jeho konanie v rozpore
so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Na zaklade nespravnych informécii jej boli uctované



poplatky a nasledne i zmluvna pokuta, ktora je podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika neprijatelnou
podmienkou.

4. Tunaj8i sud uznesenim ¢&.k. 8Csp/25/2020-110 zo dra 17.07.2020 platobny rozkaz v désledku
podaného odporu podla § 267 ods. 3 CSP zrusil a vo veci bolo nariadené pojednavanie.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, obozndmenim Zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb zo dia 14.10.2016 a Dodatku k zmluve zo dfia 14.10.2016, Ziadosti o prenos &isla v
mobilnej sieti, faktury zo dna 22.12.2016 €. VS XXXXXXXXXX vo vyske 47,14 Eur, faktury zo dna
22.01.2017 €. VS XXXXXXXXXX vo vyske 17,04 Eur, Oznamenia o postupeni pohladavky podla § 524
Obgianskeho zakonnika, postového podacieho harka, Ziadosti o prenos &isla v mobilnej sieti, vypisu z
internetbankingu zo drfia 14.06.2017 a zo diha 19.05.2017, Cestného vyhlasenia J. B. S. R. XX. XX.XXXX,
pri€om zistil tento skutkovy stav:

6. Zalobca v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze Zalovana nepreukazuje svoje tvrdenie Ziadnymi
relevantnymi dékazmi. V zasade namieta len zmluvnu pokutu a poplatky. Uzatvorenie zmluvy, ani
poskytovanie dohodnutych sluzieb nespochybriuje a nepopiera, nepreukazuje zaplatenie sluzieb.
Zalobca sa v konani z faktiry VS XXXXXXXXXX nedomaha zaplatenia poplatku za upomienku
oneskorenej platby (4,99 Eur) a preplatku z predchadzajicich uhrad Zalovanej pravnemu predchodcovi
Zalobcu vo vy8ke 3,70 Eur. Z faktury VS XXXXXXXXXX sa Zalobca nedomaha zaplatenia zmluvnej
pokuty vo vySke 107,33 Eur. Predmetom Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo dria 14.10.2016
bol zavazok pravneho predchodcu Zalobcu aktivovat’ a poskytovat programy sluZzieb HAPPY XXL NAJ
"SIM". Jedna sa o hlasovy paudal - sluzbu, ktora je podrobne opisana v Cenniku pre poskytovanie
sluzieb spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. platného od 01.10.2016, ktory sudu v prilohe predlozil. V
zmysle bodu 2 Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb Zalovana vyhlasila, Ze sa okrem VSeobecnych
podmienok oboznamila aj s Cennikom a podpisom na zmluve potvrdila prevzatie tohto Cennika, ktorého
obsahom je aj podrobny popis sluzieb, ktoré jej boli poskytované zo strany pravneho predchodcu
Zalobcu. NavySe v bode 2 tejto zmluvy bola Zalovana oboznamena s tym, Ze aktualne informacie
o platnych cenach za sluzby, a teda aj podrobny popis poskytovanej sluzby, je mozné ziskat na
webovej stranke pravneho predchodcu Zalobcu. Dalej uviedol, Ze sa nedomaha zaplatenia poplatku
za upomienku oneskorenej platby vo vyske 4,99 Eur a preplatku z predchadzajdcich uhrad Zalovanej
pravnemu predchodcovi Zalobcu vo vy3ke 3,70 Eur. Z faktury €. VS XXXXXXXXXX sa Zalobca
nedomaha zaplatenia zmluvnej pokuty vo vySke 107,33 Eur.

7. Zalovana vo svojom pisomnom vyjadreni uviedla, Ze pri podpise zmluvy jej predajca Zalovaného
uviedol nepravdivé informacie, pri€om ona mala zaujem o neobmedzené hovory zadarmo v ramci EU.
Predajca Zalobcu jej uvedené garantoval. Dalej uviedla, Ze po skon&eni turnusu sa vratila zo zahranigia
domov, kedZe pracuje ako kamionistka a zistila, Ze ju oklamali, iSla preto zrusit pausal, odstupit od
zmluvy sa dalo len do 2 tyZdhov. Uviedla, Ze Zalobca nema nérok na poplatky za obmedzenie sluZieb,
vystavenie upomienky, &i poplatok za odpojenie, pretoZze Zalobca porusil podmienky. Dalej uviedla,
Ze zmluvna pokuta je v tomto pripade neprijatelnou podmienkou. Zalovana dalej uviedla, Ze Zalobca
Ziada zaplatenie faktury zo dfia 22.12.2016 uvedenej pod VS XXXXXXXXXX vo vySke 47,14 Eur s
lehotou splatnosti 09.01.2017 a faktury zo drfia 22.01.2017 uvedenej pod F. vo vyske 17,04 Eur s lehotou
splatnosti 06.02.2017 a urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne od 10.01.2017 a od 07.02.2017. Preverila
platby cez internetbanking s tym, Ze zasiela potvrdenie o Uhrade oboch faktur, tieto boli obe uhradené
na Cislo u¢tu Telecomu uvedeného na fakture P. vedeny v Tatra banke, ako variabilny symbol uviedla
Zalovana referenéné Cislo v starom systéme 9005126792, €o viedlo pravdepodobne k tomu Ze Telecom
si nevedel platbu zaradit. Faktury boli uhradene dria 14.06.2017 vo vySke 48,- Eur a 19.05.2017 vo vyske
20,- Eur, teda nad ramec pozadovanej sumy. V Oznameni o postupeni pohladavky kde je spomenuté
staré referencné &islo a nové referenéné Cislo.

8. Zalovana pri vypovedi uviedla, Ze predajcovia od Zalobcu jej povedali, Ze bude mat hovory aj SMS
v zahrani€i v ramci pausalu zadarmo, ¢o sa nestalo. Preto iSla na predajné miesto Zalobcu v Novom



Meste nad Vahom, nevedela uviest ako doslo k ukon&eniu zmluvy. Cennik jej pri podpise zmluvy nebol
doruceny. Zmluvu podpisovala doma s uvedenymi dvoma predajcami.

9. Slovak Telekom, a.s., ICO: 35 763 469, uzavrel so Zalovanou Zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb
zo dia 14.10.2016, a to podla zékona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach. V zmluve sa
zaviazal zabezpec€ovat Zalovanej sluzbu na dohodnuty mesacny program sluzieb Happy XXL NAJ.
Cena za uvedeny pausal bola dohodnuté vo vyske 46,99 Eur mesagne s DPH. V zmluve bola dohodnuta
24 mesacna viazanost od ucinnosti zmluvy. Bod 2. zmluvy obsahuje vyhldsenie u€astnika zmluvy, okrem
iného, Ze sa zoznamil so VSeobecnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluZieb a cennikom,
ktoré sa ako suc&asti zmluvy zavazuje dodrziavat, svojim podpisom potvrdzuje prevzatie vSeobecnych
podmienok a cennika. Zmluva bola podpisana Zalovanou dna 14.10.2016.

10. Pravny predchodca Zalobcu vyuétoval Zalovanej za poskytnuté telekomunikaéné sluzby cenu, a to
fakturou zo dia 22.12.2016 uvedena pod VS XXXXXXXXXX vo vyske 47,14 Eur s lehotou splatnosti
09.01.2017. Ide o fakturu za obdobie od 22.11.2016 do 21.12.2016. Vo faktlure su rozpisané fakturované
sluzby a to mesacna spotreba 30,8250 Eur, hlasova spotreba 2,0689 Eur, nehlasova spotreba 9,48 Eur,
spolu bez DPH ide o sumu 42,3739 Eur s 20% % DPH 8,47 Eur. K uvedenému je pripocitana suma 4,99
Eur titulom upomienky za oneskorenu platbu, faktira znie spolu na sumu 55,83 Eur. Prilohou faktury
je prehlad poplatkov a prevadzky z ktorého vyplyva, Ze za mesacny pausal Happy XXL NAJ SIM new
bola pravnym predchodcom Zalobcu uétovana cena 30,8250, poplatok za prijaté roamingové hovory
nad volnych 999,16 minut - spoplatnené 38,45 minut - 2,0689 Eur bez DPH. Z prehladu poplatkov dale;j
vyplyva, Ze uvedenou faktirou bol Zalovanej u¢tovany poplatok za roamingové SMS spolu v sume 9,24
Eur bez DPH. Dalej boli sluzby vyaétované vo faktire zo ditia 22.01.2017, &. 3412215837 na sumu
124,37 Eur s lehotou splatnosti 06.02.2017, za obdobie od 22.12.2016 do 20.01.20167 a to ako mesaéna
spotreba 13,8949 Eur (ide o sumu niz8iu, ako bol dohodnuty mesacny pauséal vo vysSke 46,99 Eur),
nehlasova spotreba 0,3049 Eur, spolu bez DPH ide o sumu s 20% % DPH 17,03976 Eur, ¢o predstavuje
sumu 17,04 Eur. V uvedenej fakture je uvedena aj zmluvna pokuta vo vySke 107,3306 Eur, ktoru si
Zalobca neuplatnil.

11. Z Podrobného mesacného vypisu pre telefénne gislo XXXXXXXXXX sud zistil, Ze tento obsahuje
vyuctovanie za obdobie od 22.11.2016 do 21.12.2016 k faktira &. XXXXXXXXXX. Vypis obsahuje rozpis
poskytnutych sluzieb v uvedenom obdobi zo strany pravneho predchodcu Zalobcu Zalovanej. Sumu
2,0698 Eur je uvedena pri prehlfade prichadzajucich hovorov v sietach roamingovych partnerov tieto
prichadzajuce hovory boli podfa vypisu realizované v rdznych objemoch v sieti Taliansko WIND, Rakusko
T-MOBILR S, Madarsko T mobile HU, Nemecko MOBISTAR, Taliansko TIMm, Svajéiarsko SWISS GSM,
Francuzsko ORANGE, Belgicko MOBISTAR. Suma 9,48 Eur je uvedena pri odchadzajucich SMS a MMS
zo sieti roamingovych partnerov Franciuzsko ORANGE F, Belgicko MOBISTAR, Nemecko Telekom.de,
Rakusko T Mobile, Rakusko A1, Taliansko WIND, Madarsko T-Mobile, Taliansko TIM, Ceska Tmobile
Cz. Poplatok nebol G&tovany pri Madarsku a Ceskej republike.

12. Z Cennika pre poskytovanie sluzieb spolo€nosti Slovak Telekom, a.s., platného od 01.10.2016
vyplynulo, Ze v Programe Happy s viazanostou bez mobilného telefénu, ktory si zvolila Zalovana -
HAPPY XXL, sa uvadzaju pre volania v SR neobmedzene (do siete Telekom a vSetkych sieti SR);
pre medzinarodné volania do EU zo SR (volné minuty do EU zo SR, volné minGty na odchadzajice
roamingové hovory z CZ, HU, AT, PL do SR alebo do EU) v objeme 1000 minat; volné mindty na
odchéadzajice roamingové hovory z EU okrem CZ, HU, AT, PL a z krajin v zéne 1 do SR alebo do EU
a do krajin v zéne 1 v objeme 100 minut; vofné minuty na prichadzajuce roamingové volania v CZ, HU,
AT, PL neobmedzene, volné minGty na prichadzajuce volania vo zvy$ku EU v objeme 1000 minat; SMS/
MMS do v8etkych sieti v SR neobmedzené aj do EU; SMS/MMS z CZ, HU, AT, PL do SR neobmedzené
aj do EU; internet v mobile 6000 MB; volny objem dat v roamingu 100 MB. Pri uvedenom pausale je
uvedena cena 46,99 Eur mesacne ako zfavnena cena mesacného poplatku pocas doby viazanosti pri
24 mesacnej viazanosti.

13. V Cestnom vyhlaseni J. B. zo dfia 24.10.2020, tato popisuje postup uzatvarania zmluvy pravneho
predchodcu zalobcu so zZalovanou.

14. Podla § 44 ods. 1 zékona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikéciach v zneni u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit



potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prislusné sluzby. Podnik mdze vydat’ vSeobecné
podmienky a cennik, ktoré su su¢astou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluZieb je pisomna; to
neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov
a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit
aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc¢astnika,
ktoré podfa Obc&ianskeho zakonnika mozZno dojednat’ len v pisomnej forme.

15. Podla § 43 ods. 1 pism. a) zadkona &. 351/20113 Z.z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy podnik
ma pravo na a Uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

16. Podla § 40a Obcianskeho zakonnika ak ide o dévod neplatnosti pravneho ukonu podla ustanoveni
§40a, 140, §145 ods.1, §479, §589 a §701 ods. 1, povazuje sa pravny ukon za platny, pokial sa ten,
kto je takym ukonom dotknuty, neplatnosti pravneho ukonu nedovola. Neplatnosti sa neméze dovolavat
ten, kto ju sam spdsobil. To isté plati, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktort vyZzaduje dohoda
ucastnikov (§ 40). Ak je pravny ukon v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom o cenach,
je neplatny iba v rozsahu, v ktorom odporuje tomuto predpisu, ak sa ten, kto je takym ukonom dotknuty,
neplatnosti dovola.

17. Podla § 49a Obcianskeho zakonnika pravny ukon je neplatny, ak ho konajuca osoba urobila v omyle
vychadzajucom zo skuto&nosti, ktora je pre jeho uskuto&nenie rozhodujuca, a osoba, ktorej bol pravny
ukon ur€eny, tento omyl vyvolala alebo o fiom musela vediet. Pravny ukon je takisto neplatny, ak omyl
tato osoba vyvolala umyselne. Omyl v pohnutke nerobi pravny ukon neplatnym.

18. Podla ustanovenia § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohfadavku aj
bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

19. Podla ustanovenia § 526 ods. 1 a 2 Obc&ianskeho zakonnika, postupenie pohfadavky je povinny
postupca bez zbyto&ného odkladu oznamit’ diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené
diZznikovi alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku
plnenim postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je dlznik opravneny sa
dozadovat' preukazania zmluvy o postupeni.

20. Podla § 517 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as neplni, je
v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dIZznika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vy8ka urokov z omeskania je 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
ECB platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

22. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze Zalobca preukazal aktivnu legitimaciu v predmetnej veci (§
524 a 526 Obdianskeho zakonnika). Bolo preukazané, Zze Zalobca nadobudol predmetnu pohladavku na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok, uzatvorenej dria 04.07.2018 ako postupcom - spolo&nostou
Slovak Telekom, a.s. a Zalobcom ako postupnikom, v prilohe k Zmluve o postupeni pohladavok je
Zalovana uvedena pod referenénym gislom XXXXXXXXXX. Zalobca predmetnu skutoénost preukazal
predloZzenim Oznamenia o postupeni pohladavky podla § 524 Obclianskeho zakonnika, postového
podacieho harka.

23. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou doslo
k uzatvoreniu Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo diha 14.10.2016, zmluva bola uzatvorend
s poukazom na § 44 ods. 1 zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach. Predmetom
zmluvy bol zavazok pravneho predchodcu Zalobcu poskytovat Zalovanej sluzbu dohodnuty mesacény
program sluzieb Happy XXL NAJ, s dohodnutou cenou pausalu sumou 46,99 Eur mesacne s DPH a
24 mesacnou viazanostou od uginnosti zmluvy. Bod 2. zmluvy obsahuje vyhlasenie Zalovanej, okrem
iného, Ze sa zoznamil so VSeobecnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluZieb a cennikom,



ktoré sa ako suc&asti zmluvy zavazuje dodrziavat, svojim podpisom potvrdzuje prevzatie vSeobecnych
podmienok a cennika. Zmluva bola podpisana Zalovanou dria 14.10.2016. Z Cennika pre poskytovanie
sluZieb spolo€nosti Slovak Telekom, a.s., platného od 01.10.2016 vyplynulo, Ze v Programe Happy s
viazanostou bez mobilného telefénu, ktory si zvolila Zalovana - HAPPY XXL, sa uvadzaju pre volania
v SR neobmedzene (do siete Telekom a vSetkych sieti SR); pre medzinarodné volania do EU zo SR
(volné minaty do EU zo SR, volné minuty na odchadzajlce roamingové hovory z CZ, HU, AT, PL do SR
alebo do EU) v objeme 1000 minut; volné minGty na odchadzajuce roamingové hovory z EU okrem CZ,
HU, AT, PL a z krajin v zéne 1 do SR alebo do EU a do krajin v zéne 1 v objeme 100 minGt; volné minuty
na prichadzajuce roamingové volania v CZ, HU, AT, PL neobmedzene, volné minuty na prichadzajuce
volania vo zvy$ku EU v objeme 1000 minat; SMS/MMS do vSetkych sieti v SR neobmedzené aj do EU;
SMS/MMS z CZ, HU, AT, PL do SR neobmedzené aj do EU; internet v mobile 6000 MB; volny objem
dat v roamingu 100 MB. Pri uvedenom paus$ale je uvedena cena 46,99 Eur mesaéne ako zfavnena cena
mesacného poplatku po&as doby viazanosti pri 24 mesacnej viazanosti.

24. Zalovana nesuhlasila so zaplatenim ceny tak, ako je uvedena vo vy$Sie uvedenych fakturach s
oddvodnenim, Ze pri uzatvarani zmluvy mala zaujem o neobmedzené hovory zadarmo v ramci EU,
¢o jej predajca pravneho predchodcu Zalobcu garantoval. Na preukazanie svojich tvrdeni predlozila
Cestné vyhlasenie J. B. zo dfia 24.10.2020. Sud mé za to, Ze zmluva medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanou bola platne uzatvorena s predmetom, ako je popisany vy$$ie. Zalovana predmetnu
zmluvu podpisala. Pokial ide o podrobny rozpis sluzieb, ktory sa zaviazal poskytovat pravny predchodca
Zalobcu Zalovanej, tento je rozpisany v cenniku, pri€¢om Zalovana v zmluve potvrdila jeho prevzatie, ako
aj oboznamenie sa s nim. | ked ide v danej veci o zmluvu spotrebitelski podla § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho
zakonnika, kde je Zalovana spotrebitefom a pravny predchodca je dodavatefom, podla nazoru sudu od
priemerného spotrebitela mozno oakavat, Ze sa s predmetom zmluvy, vratane cennika, pred podpisom
oboznami. Sud predmetnd zmluvu povazuje za platne uzatvorenu, sud nevzhliadol Ziadne dbvody
neplatnosti predmetnej zmluvy. Pokial bola Zalovana toho nazoru, Ze ju predajca pravneho predchodcu
voviedol pri uzatvarani zmluvy do omylu, sud uvadza, Ze neplatnost zmluvy z tohto dévodu (§ 49a
Obcgianskeho z&konnika) je s sulade s 40a Obcdianskeho zakonnika potrebné v konani namietat. Ide
o neplatnost relativnu, na ktoru sud neprihliada ex offo (z Uradnej povinnosti). Medzi stranami sporu
bolo nesporné, Ze doslo k ukonéeniu predmetnej zmluvy. V konani neboli ani jednou zo sporovych stran
tvrdené konkrétne skuto&nosti, ani predlozené dékazy, kedy a na zaklade akého pravneho ukonu doslo
k skon&eniu zmluvného vztahu medzi nimi. KedZe zo strany Zalovanej nebolo preukdzané, ku ktorému
driu bola ukon&ena predmetna zmluva, je dana jej povinnost zaplatit za poskytnuté sluzby za obdobie,
tak ako si uplatnil Zalobca. Zalobca ako dékaz predlozil Podrobny mesadny vypisu pre telefénne
Cislo XXXXXXXXXX, ktory obsahuje vyuc&tovanie za obdobie od 22.11.2016 do 21.12.2016 k faktura
€. 7611251643, podla ktorého suma 2,0698 Eur predstavuje cenu za prichadzajuce hovory v sietach
roamingovych partnerov, ktoré boli realizované v réznych objemoch v sieti Taliansko WIND, Rakusko
T-MOBILR S, Madarsko T mobile HU, Nemecko MOBISTAR, Taliansko TIMm, Svajéiarsko SWISS
GSM, Francuzsko ORANGE, Belgicko MOBISTAR. Suma 9,48 Eur predstavuje cenu za odchadzajuce
SMS a MMS zo sieti roamingovych partnerov Francuzsko ORANGE F, Belgicko MOBISTAR, Nemecko
Telekom.de, Rakusko T Mobile, Rakusko A1, Taliansko WIND, Madarsko T-Mobile, Taliansko TIM,
Ceska Tmobile Cz. Z prehladu je zrejmé, Ze poplatok nebol U&tovany pri Madarsku a Ceskej republike.
VyuZivanie tychto sluzieb v uvedenom rozsahu zalovana nepoprela.

25. Pokial sa Zalovana v konani branila tym, Ze predloZila vypis z internetbankingu zo dfia 14.06.2017 a
zo dina 19.05.2017 s tym, Ze dia 14.06.2017 zaplatila sumu vo vyske 48,- Eur a 19.05.2017 sumu vo
vySke 20,- Eur, ¢im doslo k uhrade Zalovanej sumy, tu je potrebné uviest, Zze tymito platbami Zalovana
neplatila pohladavku, uplatfiovanu v tomto konani. Na predloZenych vypisoch z internetbankingu sa
neuvadzaju variabilné Cisla faktur, tykajucich sa Zalovanej sumy. Tiez uhradzané sumy su odlidné, ako
su sumy uvadzané v predmetnych fakturach.

26. Z vykonaného dokazovania tak vyplynulo, Ze Zaloba Zalobcu je dovodnd, tento ma narok s poukazom
na § 43 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 351/20113 Z.z. na uhradu za poskytnuté sluzby voci Zalovanej. Sud
zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 64,18 Eur s 5% ro&nym urokom z omeskania zo sumy 47,14 Eur
od 10.01.2017 do zaplatenia, zo sumy 17,04 Eur od 07.02.2017 do zaplatenia.

27.Zalovana suma je Specifikovana vo fakture zo dfia 22.12.2016, VS XXXXXXXXXX na sumu 47,14 Eur
s lehotou splatnosti 09.01.2017, ktorou su vyuctované sluzby za obdobie od 22.11.2016 do 21.12.2016



a to mesacna spotreba 30,8250 Eur (ide o paudal, a to sumu niz8iu, ako bol dohodnuty pausal vo vyske
46,99 Eur), hlasova spotreba 2,0689 Eur, nehlasova spotreba 9,48 Eur, spolu bez DPH ide o sumu
42,3739 Eur plus 20% % DPH 8,47 Eur, (sumu 4,99 Eur titulom upomienky za oneskorenu platbu
si Zalobca neuplatnil), faktara znie spolu na sumu 55,83 Eur, priCom Zalobca z tejto faktary uplatnil
iba sumu 47,14 Eur. Sud poukazuje na prilohou faktury a to prehlad poplatkov (za mesaény pausal
Happy XXL NAJ SIM new bola pravnym predchodcom Zalobcu uétovana cena 30,8250, poplatok za
prijaté roamingové hovory nad volnych 999,16 minut - spoplatnené 38,45 minut - 2,0689 Eur bez DPH,
za roamingové SMS spolu v sume 9,24 Eur bez DPH). Dalej je suma $pecifikovana vo fakture zo
dna 22.01.2017, €. 3412215837 na sumu 124,37 Eur s lehotou splatnosti 06.02.2017, za obdobie od
22.12.2016 do 20.01.20167 a to mesacna spotreba 13,8949 Eur (ide o sumu nizSiu, ako bol dohodnuty
mesacny pausal vo vyske 46,99 Eur), nehlasova spotreba 0,3049 Eur, spolu bez DPH ide o sumu s 20%
DPH 17,03976 Eur, ¢o predstavuje sumu 17,04 Eur. V uvedenej fakture je uvedena aj zmluvna pokuta vo
vyske 107,3306 Eur, ktoru si Zalobca neuplatnil. Zalobca si tak za obdobia uvedené v obidvoch faktdrach
uplatnil poplatok za pausal, v obidvoch pripadoch v sume niz3ej, ako bol dohodnuty a cenu za poskytnuté
sluzby, ktoré boli poskytnuté nad ramec pausalu, s poukazom na cennik a podrobny mesaény vypis.

28. Vyska uroku z omeskania je uréena s poukazom na § 517 Obcianskeho zakonnika a § 3 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z. z.. Do omeskania sa Zalovana dostala defi po splatnosti jednotlivych faktur.

29. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

30. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

31. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

32. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1, v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p. tak, Ze
UspesSnému zalobcovi priznal plnd nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
Trencine cestou tunajSieho sudu pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



