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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore Zalobkyne: Y.. U.. R.. W. Z., R.., bytom D. XX, Bratislava, proti
Zalovanému: Vysoka Skola muzickych umeni v Bratislave so sidlom Venturska 3, Bratislava, o priznanie
mzdového naroku, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Zalovanej std narok na nahradu trov konania nepriznava.
lll. Sud vracia zalobkyni sudny poplatok za Zalobu vo vySke 2.185,43 eur.

IV. Sud upravuje prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., aby vratila zalobkyni sumu vo vySke
2.183,43 eur ako sudny poplatok za zalobu do 30 dni po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Rozsudkom €. k. 10Cpr 9/2012-207 zo dfia 14.4.2014 sud vylugil na samostatné konanie konanie o
povinnosti Vysokej 8koly muzickych umeni v Bratislave zaplatit' Zalobkyni sumu 1.022,- EUR mesacéne
po¢nuc od 1.9.2012 do dna pravoplatnosti rozsudku, ako aj konanie o zaplatenie urokov z omeskania vo
vyske 8,75% zo sumy 1.022,- EUR za obdobie od 15.10.2012 za mesiac september 2012 do zaplatenia
a za kazdy nasledujuci mesiac vZdy od 15-teho dna kazdého mesiaca do zaplatenia. Uvedeny rozsudok
v Casti vylugenia veci na samostatné konanie nadobudol pravoplatnost diha 26.5.2014, pri€¢om o tomto
naroku sa konanie vedie pod sp. zn. 10Cpr/5/2014.

2. Podanim doru¢enym sudu dna 25.10.2018 vzala Zalobkyria Zalobu v celom rozsahu spat’ a Ziadala
konanie zastavit' a Ziadnemu zo stran sporu nepriznat’ narok na nahradu trov konania. Zaroven Ziadala
sud, aby Zalobkyni vratil zaplateny sudny poplatok v prislusnej vySke.

3. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. V predmetnej veci boli splnené podmienky na zastavenie konania, pretoZze Zzalobkyfia svojim
dispozitivnym ukonom zobrala Zalobu v celom rozsahu spat. Suhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby v
tomto pripade nebol potrebny, pretoZe Zaloba bola vzata spat’ skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie
sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Sud preto postupom podla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

10. Pri zastaveni konania o nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP v spojeni s
§ 262 ods. 1 CSP. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa posudzuje z procesného a
nie z hfadiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt konanie zastavené, pretoze Zalobkynha
vzala Zalobu spat, pricom dévod spatvzatia neuviedla. Z procesného hfadiska to tak bol Zalobca, ktory
zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a preto je povinny zaplatit' Zalovanym trovy konania. Sud vSak
vzhladom ku skuto&nosti, Ze Zalovany si nahradu trov konania neuplatnil a Zalovanému Ziadne trovy ani
nevznikli, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia a Zalovanému nepriznal narok
na nahradu trov konania.

11. O vrateni sudneho poplatku v predmetnej veci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 a 4
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, a poplatok zaplateny
v celkovej vySke 2.207,50 eur vratil Zalobkyni krateny o 1%, t.j. vo vySke 2.185,43 eur.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o zastaveni konania a proti Il. vyroku, ktorym sud
rozhodol o naroku na nahradu trov konania, je mozZné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresnom sude Bratislava |, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolacie dévody).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP). V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona.

Proti lll. vyroku o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi a proti IV. vyroku o vrateni sudneho poplatku
Zalovanému odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP v spojeni s § 14 ods. 1 Zakona SNR €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov).



