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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté deti: Q. U. K., nar. XX.X.XXXX a Q. K., nar.
XX.X.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, deti rodicov: Q. K., nar. XX.X.XXXX, bytom W., P. Q. XXX/XX, toho ¢asu S. K. Z. XXX a F. Y,
nar. XX.X.XXXX, bytom S. K. Z. XXX, v konani zastipena: JUDr. Marta Rybarova, advokatka so sidlom
Trencin, Jilemnického 2, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim z a v @ z u j e otca prispievat na vyzivu maloletych deti: Q. U. K.,
nar. XX.X.XXXX vo vyske 50,- eur mesacne a Q. K., nar. XX.X.XXXX vo vyske 40,- eur mesacne od
vykonatelnosti uznesenia, vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca do ruk matky.

Vo zvysnej Casti sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skon&enia vo veci o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti, ktora je vedena na Okresnom sude Nové Zamky pod ¢.k. 11P 271/2018.

odovodnenie:

1. Na tunajSom sude je vedené konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi¢ov vo i
maloletym detom.

2. Matka sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne navrhom podanym dfa 4.2.2019 domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, v ktorom ziadala ponechat maloleté deti starostlivosti matky a otca
zaviazat platit na vyZivu na maloletého Q. U. sumou 50,- eur mesaéne a na maloletého Q. sumou 40,-
eur mesacne.

Svoj navrh oddvodnila tym, Ze s otcom maloletych deti az do juna 2018 Zili v partnerskom vztahu. Z
dovodu dlhodobého domaceho nasilia, fyzického a psychického tyrania zo strany partnera a otca deti,
z obavy o svoje zdravie a Zivot a zdravie a Zivot deti, utiekla v juni 2018 z rodinného domu v S. K.
Z.. Skryvala sa na niekolkych miestach a teraz Zije v zariadeni nudzového byvania s utajenou adresou
byvania.

Dalej uviedla, Ze v sU&asnosti nema Ziadny prijem. Nepobera rodi¢ovsky prispevok a nepobera ani
pridavky na deti, nakolko z dévodu uteku pred partnerom a otcom deti niekolkokrat zmenila miesto
svojho pobytu. Finanéne ju podporuju pribuzni, ktori ziju vo B. O. a v S.. Za byvanie v zariadeni
nudzového byvania plati poplatok 125,- eur mesaéne. Dal$ie vydavky ma na osobné potreby, potreby
maloletych deti, potraviny, vydavky na 8kolské potreby deti. S oSatenim a obuvou pre deti jej pomaha
zariadenie, kde t.€. byva. Otec do dneSného dria na deti neprispel ni¢im. Matka uviedla, Ze otec je
poberatelom invalidného déchodku minimalne 200,- eur mesacne a je proti nemu vedena exekucia. Iné
prijmy otca nepozna.

2. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



3. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

5. Podfla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

6. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

7. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

8. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

9. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zaviazal otca
prispievat’ na vyZivu maloletych deti vo vySke 50,- eur a 40,- eur mesaéne. Matka uviedla, Ze nemé
Ziadny prijem, nepobera ani rodinné pridavky. Prijem otca maloletych deti nebol zatial preukazany. Za
predpokladu, Ze otec maloletych deti je zamestnany aspori za minimalnu mzdu alebo pobera invalidny
déchodok, je schopny prispievat na vyZivu svojich maloletych deti v zatial nevyhnutnej miere v uvedenej
vySke. Podla nazoru sudu bolo potrebné do€asne upravit vyZivovaciu povinnost otca k maloletym detom
a tato suma vyzivného doCasne zabezpeci najddlezitejSie potreby maloletych deti do doby, kym bude
rozhodnuté vo veci samej. Obsahom tohto neodkladného opatrenia je vyZivné v nevyhnutnej miere a z
toho vyplyva, Ze toto vyzivné je ur€ené len na uspokojovanie zakladnych Zivotnych potrieb maloletych
deti.

Vo zvy8nej Casti, teda v zvereni - v ponechani maloletych deti v osobnej starostlivosti matky sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol, pretoze sud nemal preukazanu ziadnu naliehavost,
pripadne ohrozenie maloletych deti, pre ktoré by maloleté deti mali byt zverené neodkladnym opatrenim
do starostlivosti jedného z rodi¢ov. Matka v tejto €asti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
Ziadnym sp6sobom neoddvodnila.

Sud rozhodol o plateni vyZzivného od vykonatelnosti uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia,
ktoré je vykonatelné doru€enim v zmysle § 332 odsek 1 Civilného sporového poriadku. Vzhlfadom na
vy$8ie uvedené skutocnosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

10. Zaroven rozhodol, ze toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skoncenia veci o
Upravu prav a povinnosti, ktora je vedena na Okresnom sude Nové Zamky pod &.k. 11P 271/2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Zamky, pisomne, v troch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



