Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 5Er/523/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5314207510

Déatum vydania rozhodnutia: 22.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Simona Kuric Majchrakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2019:5314207510.2
Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravnenej spolognosti A. U. N., O.. I.., X.: XX XXX XXX, I. I. XXX
XX D., E. XX, proti povinnej I. C., D. XXX XX I. XXX, N. N. O. I. C. - I., X.: XX XXX XXX, I. K. N. XXX
XX 1. XXX, o vymozenie ulozenej povinnosti zaplatit' istinu vo vySke 47,32 €, trovy predchadzajuceho
konania vo vyske 20,00 € a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu pod spisovou znaCkou EX 14645/2014, ktora zaCala na navrh opravnenej zo
driia 22.07.2014, doru€eny dna 23.07.2014 sudnemu exekutorovi JUDr. Ladislavovi Kovacovi, PhD.,
Exekutorsky urad so sidlom 040 01 KoSice, Juzna trieda 93, a na zaklade poverenia vydaného Okresnym
sudom Cadca v konani vedenom pod spisovou znagkou 5Er/523/2014 diia 14.08.2014 pod &islom 5502
058044, zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Ladislavovi Kovacovi, PhD. nahradu nevyhnutnych trov exekucie n e
priznava.

odovodnenie:

1. Sud na zéklade Ziadosti sudneho exekutora o vydanie poverenia a navrhu opravnenej na zacatie
exekucie vydal dria 14.08.2014 poverenie ¢. 5502 058044 a vykonanim exekucie poveril sudneho
exekutora JUDr. Ladislava Kovéaca, PhD. (€. |. 7 spisu).

2. Dha 11.12.2017 bol sudu zo strany sudneho exekutora doru€eny navrh opravnenej na zastavenie
exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku¢éného poriadku, v ktorom dévod, pre ktory Ziada predmetnu
exekuciu zastavit neuviedla.

3. Podla § 243h ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exekuéné konanie sa za&ina driom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie.

4. Pri rozhodovani sud postupoval podla zakona &. 233/1995 Z. z. sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni udinnom v Case zacatie
exekuéného konania.

5. Podfa § 57 ods. 1 pism. c) zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni daldich zdkonov (U¢inného v €ase zalatia exekuéného
konania) exekuciu sud zastavi, zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 Exekué&ného poriadku (G&inného v Case zalatia exeku€ného konania), exekuciu
zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. V danom pripade podala opravnena navrh na zastavenie exekucie.



7. Nakolko zastavenie predmetnej exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie, sud véfu opravnenej
a jej dispozi€né pravo reSpektoval a predmetni exekuciu v zmysle vysSie citovaného zakonného
ustanovenia Exeku&ného poriadku zastavil.

8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Pretoze bola exekucia zastavena, bolo potrebné rozhodnut o trovach exekucie.

10. Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. KedZe si sudny exekutor trovy exekucie neuplatnil, skutoénost ktord sudu pisomne oznamil podanim
zo dia 20.02.2019 (€. I. 12 spisu), sud mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie (§ 58 ods. 5 Exekuéného poriadku).
Proti Il. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (§ 239 ods. 1 CSP). Staznost mdze podat’ ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v
lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 242 CSP).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).
V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (§ 245 CSP).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 CSP).

Staznost len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 CSP).



