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Uznesenie

V exekuénej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 82496 Bratislava, ICO:
35792752, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom: Kubaniho
16, 811 04 Bratislava, proti povinnému Q. K., G.. XX.XX.XXXX, E. K.: V. XXX/X, XXX XX Z. C.; vedenej
sudnym exekutorom: JUDr. Marian Jurina, Exekutorsky urad so sidlom Ul. St. Moyzesa 50, 984 01
Lucenec o vymoZenie istiny 1495,08 eur s prislusenstvom, rozhodujuc o ndvrhu na zastavenie exekucie
takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku z
amieta.

Il. Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastipenia v suvislosti s podanym
navrhom na zastavenie exekucie vo vyske 107,76 Eur, ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k
povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dfa
19.08.2018 domahal od povinného Q. K., G.. XX XX.XXXX, E. K.: V. XXX/X, XXX XX Z. C. (dalej ako
Lpovinny“) vymozenia istiny 1495,08 eur, urokov z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 1495,08
eur od 08.03.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania v ktorom bol vydany exekucny titul vo vySke
282,00 eur a to na zaklade exekucéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis zo diia
02.01.2018 sp. zn. 12Csp/173/2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 08.02.2018 a vykonatefnost
dna 08.02.2018 (d'alej tiez ako ,exekucny titul®).

2. Sud na zaklade Navrhu na vykonanie exekucie vydal diia 28.08.2018

Poverenie na vykonanie exekucie sp. zn. 12Ek/1237/2018, ICS: 6118322356,

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2018: 6118322356.1 (dalej len ,Poverenie na vykonanie exekucie“) a vykonanim
exekucie poveril sidneho exekutora JUDr. Marian Jurina, Exekutorsky Urad so sidlom Ul. St. Moyzesa
50, 984 01 LucCenec (dalej len ,sudny exekutor®).

3. Povinnému bolo Upovedomenie sudneho exekutora o zac€ati exekucie €. 74EX 356/18 (dalej len
.,Upovedomenie o zacati exekucie®) doru¢ené dna 13.09.2018.

4. Sudny exekutor podal Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 12.10.2018 Podanie k spisu - Navrh
povinného na zastavenie exekucie zo dia 19.09.2018 (dalej ako ,Navrh na zastavenie exekucie®) spolu
s Vyjadrenim k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo diia 03.10.2018 (dalej ako ,Vyjadrenie
opravneného®).

5. Povinny podany navrh na zastavenie exekucie odévodnil viacerymi skuto€nostami. Povinny uviedol,
Ze v su€asnosti je proti nemu vedena exekucia taktiez v inej veci, pricom podla nazoru povinného nie je



mozné viest dve exekucie sucasne. Povinny taktieZ poukazal na skuto€nost, Ze suma ktoru opravneny
uvadza ako istinu predstavuje sucet istiny urokov ako aj zmluvnych pokut, priom namieta taktiez vysku
uplatnenych urokov z omeskania. Poslednym dévodom pre ktory povinny navrhuje exekuciu zastavit' je
vlastna nemajetnost’ a nemajetnost matky povinného, s ktorou Zije v spolo&nej domacnosti. Z uvedenych
dovodov povinny Ziada o zastavenie vedenej exekucie.

6. Opravneny v podanom Vyjadreni opravneného uviedol, Ze na vedenej exekucii trva, s navrhom
povinného na zastavenie exekucie nesuhlasi. Opravneny poukazal na nemoznost preskumavat
okolnosti, ktoré nastali pred vznikom exekuéného titulu v konani o navrhu na zastavenie exekucie. Dalej
opravneny uviedol, Ze povinny nevyuzil svoje pravo podat opravny prostriedok v zakladnom konani.
Zaverom opravneny vo Vyjadreni opravneného konstatoval, Ze povinny neuhradil ani len Cast zavazku,
ku ktorému plneniu sa dobrovolne zaviazal, opravneny tak dévodne vyuzil svoje pravo domahat sa
svojho naroku cestou prislusného sudu a bolo pravom opravneného dat’ sa zastupit pravnym zastupcom
v sudnom konani. K namietanej vySke urokov z omesSkania opravneny dodal, Ze tento je urokom
postihovym (sank&nym) a je mozné ho uplatniT aj z beZnych Grokov.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t.j. moment podania Navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

11. Sud po preskumani obsahu navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, ze navrhu
povinného na zastavenie exekucie nie je mozné vyhoviet. Exeku€nym titulom - Platobnym rozkazom
Okresného sudu Velky Krti§ zo drfia 02.01.2018 sp. zn. 12Csp/173/2017 bola povinnému uloZena
povinnost’ zaplatit sumu istiny vo vySke 1495,08 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5,05 %
ro¢ne zo sumy 1495,08 Eur od 08.03.2015 do zaplatenia a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
vo vySke 282,00 Eur teda exekucia sa zalala dévodne. V zdkladnom konani vedenom na Okresnom
sude Velky Krtis mal povinny mozZnost vyuzit zakonom priznané opravné prostriedky vo&i rozhodnutiu v
neprospech povinného, v danom pripade odpor proti Platobnému rozkazu Okresného sudu Velky Krti§
zo dia 02.01.2018 sp. zn. 12Csp/173/2017.



12. Vo vykonavacom, exekuénom $tadiu konania sa povinny ma pravo branit navrhom na zastavenie
exekucie proti vedenej exekucii a to len z dévodov taxativne ustanovenych v zékone. Z uvedeného je
nesporné, Ze navrh na zastavenie exekucie nie je opravny prostriedok, ktorym je napadany exekucny titul
per se, avSak navrh na zastavenie exekucie je procesny prostriedok povinného spdsobily vyvolat’ spor
o pripustnost’ exekucie, ktory smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. V exekuénom Stadiu
konania sud vychadza z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia sudu, ktoré je exekuénym titulom,
nakol'ko sud vo vykonavacom konani pravo nenachadza ale len vykonava to, o ¢om uz bolo pravoplatne
rozhodnuté a nenahradza tak sud v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej ¢innosti. Exekuény sud
je rozhodnutim vo veci samej viazany.

13. Sud v pripade nemajetnosti, ktord povinny taktieZ namieta v navrhu na zastavenie exekucie
konstatuje, ze preskiumavanie nemajetnosti povinného a pripadné zastavenie exekucie exekutorom z
doévodu nemajetnosti je vecou vykonu exekucie sudneho exekutora, ktory zistuje majetok povinného za
ucelom jeho nasledného zexekvovania. V pripade, ak je exekucia vedena na majetok fyzickej osoby a do
piatich rokov od za&atia exekucie alebo od posledného zexekvovania sa nepodarilo zistit majetok alebo
prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspofi na uradu trov exekutora, iba v
takomto pripade exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie z dévodu nemajetnosti povinného
v zmysle ustanovenia § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku.

14. Sud na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze opravneny sa v exeku¢nom konani
domaha len toho, o mu priznava pravoplatny a vykonatelny exekucny titul. S ohfadom na v3etky vy3Sie
uvedené skutocnosti povinného je teda nepochybné, Ze navrh podany povinnym je nedévodny. V navrhu
na zastavenie exekucie povinny nepreukazal Ziadne skuto&nosti veduce k zastaveniu exekucie podla §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu, a teda sud navrh na
zastavenie exekucie v sulade s § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamietol.

15. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

16. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), su prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

18. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

19. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exeku¢nom konani platil, v rozsahu v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

20. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

21. Vychéadzajuc z vyssie citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku o trovach exekucie, sud rozhodol
tak, Ze nepriznal povinnému nahradu trov pravneho zastupenia od opravneného, nakofko povinny v
konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie nebol Uspedny a vynaloZené trovy teda nemozno
povazovat za ucelné.

22. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie podanym prostrednictvom
pravneho zastupcu Ziadal priznat trovy exekuCného konania opravneného v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie. Nakolko mal opravneny v konani o navrhu povinného na zastavenie



exekucie uplny uspech vo veci, sud priznal opravnenému trovy pravneho zastipenia v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vyske 107,76 Eur vratane DPH (vychadzajuc s tarifnej
hodnoty 1495,08 Eur (istina), v danom pripade 2 ukony pravnej sluzby vo vySke 42,83 Eur vratane
DPH + 2 krat rezijny pausal 11,05 Eur vratane DPH) v sulade s Vyhlaskou 655/2004 Z. z. o odmenach
a ndhradach advokéatov za poskytovanie pravnych sluZieb, tak, ako je uvedené vo vyroku Il tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staznosti moZzno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné



