Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 5CoCsp/13/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8723202676

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Vilagiova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2024:8723202676.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Vilagiovej a ¢lenov
senatu JUDr. Karola Krochtu a JUDr. Romana Lajo8a v spore Zalobkyne A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom C. XX, XXX XX D., pravne zastupena advokatom JUDr. Daniel Tarbaj, so sidlom Zamocka
525/28, 091 01 Stropkov, proti zalovanému Blackside, a.s., so sidlom Mlynskeé nivy 48, 821 09 Bratislava
- mestska &ast Ruzinov, ICO: 48 191 515, pravne zastUpeny advokatom JUDr. Andrej Balazik, so
sidlom Lachova 1609/32, 851 03 Bratislava — mestska Cast Petrzalka, o urCenie, Ze nehnutelnosti
nie su zatazené zaloznym pravom, o odvolani Zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Poprad, ¢.k.
19Csp/26/2023-64 zo dna 20. novembra 2023, o spatvzati zaloby, takto

rozhodol:

I. Pripustaspatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok Okresného sudu Poprad, ¢.k. 19Csp/26/2023-61
zo dna 20.11.2023, a konanie zastavuje.

Il. Zalobkyni p ri z n & v a vo&i zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu s tym, ze
o vyske tejto nahrady rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym rozsudkom rozhodol tak, Ze:
»l. Sud Zalobu zamieta.

1. Zalovany ma vogi Zalobkyni narok na 100% nahradu trov konania, ktoré budu vy&islené samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.*

2. Proti rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie Zzalobkyria.

3. Podanim zo dna 21.04.2024, doruCenym sudu prvej indtancie dha 21.04.2024, vzala Zalobkyria
podanu Zalobu v celom rozsahu spat a navrhla, aby odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil
rozsudok sudu prvej inStancie, konanie zastavil a zaviazal Zalovaného nahradit jej trovy konania
v rozsahu 100%. Poukazala pritom na vyjadrenie Zalovaného k odvolaniu, v ktorom uviedol, Ze uz nie
je zapisany v liste vlastnictva ako zalozny veritel, preto z dévodu na strane Zalovaného odpadol dévod
konania.

4. Krajsky sud v PreSove listom zo dfia 09.05.2024 vyzval Zalovaného, aby v lehote 10 dni od doru&enia
predmetnej vyzvy oznamil, ¢i suhlasi so spatvzatim zaloby Zalobkyriou v celom rozsahu.

5. Zalovany si v stanovenej lehote zasielku neprevzal, a teda sa k podanej vyzve nevyjadril.
6. PretoZze odvolaci sud nerozhodoval vo veci samej, preskiumal vec bez nariadenia odvolacieho

pojednavania (ustanovenie § 385 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,C.s.p.“) a contrario) a dospel k zaveru, Ze doSlo k u€innému spatvzatiu Zaloby.



7. Podla § 370 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

8. Podla § 370 ods. 2 C.s.p., sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

9. Podfla § 370 ods. 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouZiju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

10. Zalobkyna vzala svoju Zalobu spat po tom, &o sud prvej indtancie vo veci rozhodol, ale jeho
rozhodnutie nebolo zatial pravoplatné.

11. Zalobkyfia mé dispoziéné pravo k Zalobe. MéZe ju zobrat spét i po rozhodnuti sidu prvej indtancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. KedZe po vydani
rozsudku sudom prvej inStancie, avSak pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného rozsudku,
Zalobkyha vzala Zalobu v celom rozsahu spéat a Zalovany nevyslovil nesuhlas s jej spatvzatim, s ohfadom
na uvedeny procesny ukon Zalobkyne, odvolaci sud spatvzatie Zaloby v zmysle ust. § 370 ods. 1 a 2
C.s.p. pripustil, rozsudok zruS$il a konanie zastauvil.

12. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ust. § 256 ods. 1
C.s.p. a contrario, i za pouzitia analdgie podla &lanku 4 ods. 1 C.s.p.. Ak dbjde k zastaveniu sporového
konania v dbsledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania
skumat’ procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj na strane
Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel zobrat' spat pre spravanie Zalovaného,
spocCivajuce napriklad v uhrade Zalovanej sumy po za&ati konania, potom je potrebné konstatovat, Ze
Zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca Zalobu zobral spat’ bez udania dévodu
alebo bez toho, aby i$lo o reakciu na spravanie Zalovaného, a teda nemozno pricitat procesné zavinenie
Zalovanému, znasa trovy Zzalovaného Zalobca.

13. V danom pripade Zalobca vzal Zalobu spat’ z dévodu, Ze doslo k vymazu Zalovaného ako zalozného
veritela z listu vlastnictva, teda odpadol dévod konania, tzn. Ze za zastavenie konania je procesne
zodpovedny Zalovany. Z uvedeného dévodu ma preto narok na nahradu trov konania Zalobkyria v plnom
rozsahu. O vySke priznanej ndhrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim
vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i (§ 262 ods. 2
C.s.p.).

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



