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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Marianom Dunckom trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 Tr. por. v Trnave dna 20. februara 2019 takto

rozhodol:

Obvineny

A. E., nar. XX. XX XXXX v R.,

trvale bytom E.,

t. €. vo vykone trestu v W. a W. P. v inej veci,

sa uznava za vinného, ze

dfia 16.02.2018 v Case pred 20:02 hod v R. na V. K. XX v priestoroch predajne C. po tom, ¢o sa dostal
do akutneho Stadia toxickej psychotickej poruchy v désledku dobrovolného pozitia heroinu a pervitinu,
v dosledku ¢oho nemohol ovladat’ svoje konanie, si do svojej bundy, ktord mal na sebe, ukryl 4 ks kav
zn. Davidoff, nasledne bez zaplatenia s takto ukrytym tovarom presiel cez registratné pokladne, za
pokladni€nou zénou bol prichyteny pracovnikom K., ktorému tovar dobrovolne vydal, pri€om v pripade
odcudzenia tovaru by vznikla spol. C., s.r.0., so sidlom C., V. C. XX/A, Skoda vo vySke 31,96 €,
napriek tomu, ze bol diia 22.01.2018 postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. &.
372/1990 Zb. pokutou vo vySke 30,00 € ulozenou blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 14100048
a

napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza zo dna 15.03.2017 sp.
zn. 2T/30/2017 pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., pravoplatnym
dna 29.03.2017,

teda

pozitim navykovej latky z nedbanlivosti sa priviedol do stavu nepri€etnosti, v ktorom si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a
¢in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, teda sa
dopustil konania, ktoré ma inak znaky precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
¢im spachal

precin opilstva podla § 363 ods. 1 Tr. zak.

a odsudzuje sa:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s poukazom na § 363 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 37 pism. h/, pism.

m/ Tr. zak. a § 38 ods. 4 Tr. zak. a s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. spolu s ulozenim suhrnného trestu sud rusi vyrok o treste odfiatia slobody vo
vymere 16 (Sestnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ktory bol obvinenému ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 26.09.2018 sp. zn.
18T/72/2018, pravoplatnym dna 06.12.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnend osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri€om pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por.;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody; ak poSkodeny poda
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkéaze uznesenim poskodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom; rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba;

- zU€astnena osoba len proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



