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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebisov sudkyfiou JUDr. Eliskou Conkovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta W. Z., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom ako matka, t.€. umiesteneny v T. pre deti a rodiny v S., zastupeny procesnym
opatrovnikom JUDr. A., vy$Sim sudnym uUradnikom Okresného sudu TrebiSov, deti rodicov: matky P. a
neuvedeného otca, na navrh navrhovatela: Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Trebi$ove, v konani
o uloZenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Uklada maloletému W. Z., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J., I. D. XXX vychovné opatrenie v
zmysle § 37 ods. 3, pism. b/, Zakona o rodine €. 36/2005 a v zmysle noviel, na zabezpecenie odbornej
pomoci maloletému dietatu, na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata pobytom v zariadeni T. pre deti a rodinu v S. najdihSie na dobu Siestich mesiacov.

odovodnenie:

1. Predmetom konania je navrh navrhovatela Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v TrebiSove
doruc¢eny tunajSiemu sudu dia 13.04.2018 o uloZenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3, pism.
b/ zakona &. 36/2005 Z.z. mal. W. Z., nar. 04.10.2016.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze diia 24.01.2017 bolo tunajSiemu oddeleniu socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately anonymne oznamené zanedbavanie starostlivosti o mal. W.. Na zaklade vykonaného
Setrenia bolo zistené, Ze mal. matka uziva omamné latky - toulén. Mal. dietatu neposkytuje adekvatnu
osobnu starostlivost a nevytvara podmienky pre jeho priaznivy vyvin. Rozsudkom Okresného sudu v
TrebiSove €. k.: 11 P/50/2017 zo dna 30.05.2017 boli mal. matke priznané rodi¢ovské prava a povinnosti
a za poru¢nika mal. W. bez osobnej starostlivosti bola ustanovena stara matka D.Mal. matka P. Zije
aj s mal. W. v jednomiestnej unimobunke v J. Domacnost je zariadena len najnutnejSim nabytkom.
Hygiena byvania je na nizkej urovni. V domacnosti je zavedena elektricka energia a vodu rodina ziskava
z verejnej studne. Domacnost’ je vykurovana pieckou na tuhé palivo, na ktorej si rodiny pripravuje aj
kaZdodenné stravu. V spoloénej domacnosti Zije aj stara matka mal. dietata D. a surodenci matky mal. D.
je v sucasnosti na rodi€ovskej dovolenke a pobera rodi€ovsky prispevok vo vySke 214,70 Eur mesacne
a pridavok na dieta pre mal. W. vo vy8ke 23,68 Eur mesacne. Stara matka je nezamestnana a je vedena
v evidencii uchadzacov o zamestnanie tunajSim uradom prace, sociélnych veci a rodiny. Zdrojom primu
starej matky je aj pridavok na dieta vo vy3Ske 63,80 Eur mesacne. Rodina mesacne uhradza poplatok za
odber elektrickej energie vo vySke 30 Eur mesacne a uhradza dalSie bezné vydavky spojené s vedenim
domacnosti a vydavky spojené s vychovou a vyzivou mal. deti.

Tunaj8ie oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately eviduje zlepSenie v bytovych
podmienkach na zaklade aktivity starej matky, ktord nam viackrat uviedla, Ze nechce, aby mal. dieta
bolo vynaté z rodinného prostredia. Mal. matka P. avSak poc€as celej doby vyvinula len minimalne Usilie
na zlepSenie podmienok pre riadnu vychovu svojho mal. dietata. Po€as Setreni bola ¢asto agresivna a
neprejavovala zaujem o akukolvek Cinnost smerujicu pre zlepSeniu a naprave socialnej situacie.



OSetrujucim detskym lekarom mal. dietata je MUDr. K.. Podla jej udania matka s mal. dietatom nechodi
v€as na oCkovanie, ale mal. dieta je vzhladom na bytové podmienky &isto a vhodne oblecené.

Stara matka viackrat uviedla, Ze P. uZziva omamné latky - toulén a po ich uziti je agresivna, no mal. dietatu
by neublizila. Mal. P. nereSpektuje autority a k rodi€ovskym povinnostiam pristupuje laxne a lahkovazne.
Dra 16.02.2018 bolo tunajSiemu oddeleniu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately oznamené
z NsP v TrebiSove, deramatovenerologickou ambulanciou MUDr. F. Ze u mal. P. a jej mal. brat D. bolo
diagnostikované pohlavne prenosné infekéné ochorenie syfilis. Matka podla naSich vedomosti uziva
toulén, zanedbava osobnu starostlivost mal. W. a laxne pristupuje k lie€be svojho ochorenia. V zavislosti
od predos8lych okolnosti matka vedome ohrozuje vyvin mal. dietata a preto je vyfatie mal. dietata v
jeho zaujme.

Na zaklade tychto skutonosti tunajsie oddelenie kon&tatuje, Ze stanoveny stuperi nizkej miery ohrozenia
rodiny a nasledny dohfad pracovnikmi oddelenia SPOD a SK neviedol k ndprave rodinnych, bytovych
a socialnych pomerov v domacnosti mal. dietata. Sme toho nazoru, Ze podmienky pre priaznivy vyvin
mal. dietata sa radikalne zhorsili natolko, Zze dalSie opatrenia SPOD a SK by neviedli k naprave a je
nutné mal. dieta urychlene vynat z prirodzeného rodinného prostredia.

3. Matka sa k podanému navrhu na uloZenie vychovného opatrenia nevyjadrila.

4. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, vysluchom u&astnikov konania, oboznamenim sa s
obsahom spisu sp. zn. 11P/50/2017 a 8P/161/2018 a bol zisteny tento skutoCny stav veci:

5. Tunajsi sud rozsudkom sp. zn. 11P/50/2017-14, zo dfia 30.05.2017, priznal maloletej matke P.
rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého W.. Ustanovil maloletému
W. za poru€niCku bez osobnej starostlivosti D., ktora je opravnena a povinna maloletého zastupovat
a spravovat jej majetok.

6. Okresny sud TrebiSov uznesenim sp. zn. 8P/161/2018-6, zo dfia 13.12.2018, nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym sa do¢asne umiestiuje mal. W. do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu,
B.

7. Na pojednavani zo dfia 20.02.2019 boli nepritomni procesny opatrovnik a zastupca D.. Zastupkyna
Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Trebi$ove vo svojej vypovedi uviedla, Ze trvaji na navrhu v celom
rozsahu navrhuju uloZit vychovné opatrenie maloletému W. s tym, Ze kedZe T. uz neexistuju, zanikli k
01.01.2019, existuje T. a navrhuju, aby tam mal zabezpeenu odborni pomoc po dobu 6 mesiacov.

Z vypovede matky sud zistil, Ze teraz suhlasi s tymto navrhom. Bude dieta navstevovat v T. a bude
pracovat. M4 ukonenu osobitnu Skolu a eSte chcela navstevovat odborné ugilite, ale vystupila zo Skoly
z toho dbvodu, Ze sa musela starat o maloleté dieta.

8. Podla § 37 ods. 1 zakona ¢. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodicov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych
prav a povinnosti, alebo zneuZivanie ich prav moze kazdy oznamit organu socidlnopravnej ochrany deti,
obci alebo sidu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutoénost, Ze rodicia
nemézu plnit’ povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.

9. Podfa § 37 ods. 2 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho
rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) uréi
nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravne;j
ochrany deti, obce, 3koly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené,
c) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d)ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

10. Vzhladom na vykonané dokazovanie a v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
urcil nad vychovou maloletym W. vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3, pism. b/, Zakona o rodine
€. 36/2005 a v zmysle noviel, na zabezpec€enie odbornej pomoci maloletému dietatu, na zabezpecenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobytom v zariadeni T. najdihSie na dobu
Siestich mesiacov. Sud uklada dohlad nad vychovou maloletého v pripadoch zavaznejSieho naruSenia



alebo ohrozenia vychovy maloletého, ak si zaujem na riadnej vychove dietata vyzaduje jej dlhodobejSie
sledovanie. Dévody na toto vychovné opatrenie spo€ivaju v zanedbavani vychovy zo strany matky,
¢o mé sud za preukazané z navrhu navrhovatela a vykonaného Setrenia. Dohlad je dlhodobej$im
vychovnym opatrenim, nema jednorazovy charakter. Sud ma za to, Ze je potrebné pokracovat' v dohlade
nad starostlivostou o maloleté deti organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Sud sa
stotoZnil s nazorom navrhovatela, Ze v domacnosti matky nie su vytvorené vhodné podmienky pre zdravy
vyvin maloletého dietata. BlizSia rodina doposial neprejavila zaujem na zabezpecleni starostlivosti o
mal. dieta. Na zaklade vys8ie uvedenych skuto€nosti a vSestranného zdravého fyzického, psychického
a socialneho vyvinu maloletého dietata je v jeho najlepdom zaujme, aby bol mal. W. nad’alej umiestneny
v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu, ato T.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem Krizového strediska TrebiSov a procesného
opatrovnika, ktori mézu podat odvolanie do 15 dni na Krajsky sud KoSice prostrednictvom Okresného
sudu Trebidov, pisomne, v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



