Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 2T/101/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 23. 02. 2022
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Opravné uznesenie

Okresny sud Senica, samosudcom JUDr. LuboSom Ondrejickom, v trestnej veci obv. K. Z., pre zlo¢in
obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. d) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, dna
23.02.2022 takto

rozhodol:

I. Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 357 Trestného poriadku sa trestny rozkaz
Okresného sudu Senica €. k. 2T/101/2021-186 zo dina 10.01.2022 opravuje v zahlavi tak, Zze spravne
oznalenie § zloCinu obmedzovania osobnej slobody, pre ktory je obv. K. Z. trestne stihany, je ,zlo¢in
obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zakona...“.

Il. Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 357 Trestného poriadku sa trestny rozkaz
Okresného sudu Senica €. k. 2T/101/2021-186 zo diia 10.01.2022 opravuje vo vyroku tak, Ze spravne
oznalenie § zlo¢inu obmedzovania osobnej slobody, ktory obv. K. Z., spachal je ,zlo¢in obmedzovania
osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zakona...“.

V ostatnych Castiach zostava trestny rozkaz Okresného sudu Senica &. k. 2T/101/2021-186 zo dna
10.01.2022 bez zmeny.

odovodnenie:

Okresny sud Senica rozhodol diia 10.01.2022 trestnym rozkazom ¢&. k. 2T/101/2021-186 o vine a treste
obvineného K. Z.. Pri vyhotovovani predmetného trestného rozkazu sud v désledku chyby v pisani
uviedol v zahlavi, ako aj vo vyroku trestného rozkazu nespravne oznacenie § zlo€inu obmedzovania
osobnej slobody, pre ktory je obvineny trestne stihany a pre ktory bol uznany za vinného, a to ,zlo¢in
obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona“, namiesto
spravneho ,zlo¢in obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného
zakona"“.

Podla § 357 Trestného poriadku, na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku, predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit' pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doSlo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch, tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
mdze nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Podla § 174 ods. 4 Trestného poriadku, po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave
stava sucastou povodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.



Vzhladom na to, Ze pri vyhotoveni vysSie uvedeného trestného rozkazu a jeho rovnopisov doslo k chybe
v pisani, bolo potrebné vydat opravné uznesenie, ktorym sa trestny rozkaz meni tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Sud analogicky podla § 175 Trestného poriadku poucuje obvineného, ak sa oprava vyhotovenia
rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku,
plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenym vyrokom lehota na odvolanie od dorucenia
rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti uzneseniu o oprave podana staznost, od dorucenia
rozhodnutia o staznosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' a to do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



