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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin na hlavnom pojednavani konanom v Trencine dfia 19.02.2019 v senate zloZzenom
z predsednicky senatu JUDr. Evy Téthovej a prisediacich Ing. Lubici Machalkovej a Jany Mickovej takto

rozhodol:

Obzalovany

1/ D. D. nar. XX.XX.XXXX v M., trvale bytom E. nad A. & XXX, t. &. vo vézbe v UVTOS a UVV G.,
Obzalovany

2/ T. W. nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom F., W. XXX/XX, prechodne bytom O., E. & XXX/XX, t. ¢
vo vazbe v UVTOS a UVV G.

sa uznavaju za vinnych, ze

minimalne od mesiaca februar roku 2018 az do dfia 27.06.2018 vratane v meste F., ako aj na
inych miestach prievidzského okresu, si doposial nezistenym spésobom zabezpelovali od neznamych
os6b metamfetamin, ktory nasledne neopravnene prechovavali a za ucelom finanéného profitu dalej
distribuovali kone€nym konzumentom, ako aj menSim dilerom za ucelom ich dalSej distribucie, pricom
v uvedenom obdobi sa obvineni dopustili nasledujuceho protipravneho konania

-dna 18.06.2018 v ¢ase 0 21.00 hod. v meste F. na Cerpacej stanici E. po predchadzajiucom
telefonickom dohovore predal T. W. osobe H. O., trvale bytom P., ul. P. &. XXXX/X igelitové
samouzatvaracie vrecko o rozmere 10x16 cm s obsahom neznameho kryStalického prasku, ktoré
obvinenému T. W. za uvedenym uc€elom zadovazil obvineny D. D., pri¢om podla znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho Ustavu Policajného zboru, Slovenska Lupéa pod €. PPZ-KEU-SL-
EXP-2018/1658 predmetné vrecko obsahovalo krystalicku latku svetlohnedej farby s hmotnostou
6,86 g s pritomnostou metamfetaminu 74,8 % hmotnostného, pri€om odbornym vyjadrenim Ministerstva
vnutra Prezidia Policajného zboru, narodnej protidrogovej jednotky CVS:PPZ-NKA-PDJ-4-295/2018-PZ
zo dfia 28.06.2018 bola stanovena hodnota celkového mnozstva metamfetaminu na minimalne 411,60,-
Eur,

- dfia 22.06.2018 v Case o 18.50 hod. v meste F., na Cerpacej stanici E. po tom, ako obvineny T. W.
telefonicky dohodol stretnutie s H. O., predal obvmenyD D. osobe H. O., trvale bytom P., ul. P. ¢.
XXXX/X igelitové samouzatvaracie vrecko o rozmere 10x16 cm s obsahom neznamej krystalickej latky,
ktoré podfla znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu Policajného zboru, Bratislava
pod ¢. PPZ-KEU-BA-EXP-2018/7874 obsahuje krystalicky material bézovej farby s hmotnostou 100,709
g s pritomnostou metamfetaminu 77,7 % hmotnostného, pricom odbornym vyjadrenim Ministerstva
vnutra Prezidia Policajného zboru, narodnej protidrogovej jednotky CVS:PPZ-NKA-PDJ-4-295/2018-
PZ zo dfia 28.06.2018 bola stanovena hodnota celkového mnozstva metamfetaminu na minimalne
6042,54,- Euir,

- dia 27.06.2018 v Case po 18.00 hod. v meste F. na Cerpacej stanici E. po tom, ako obvineny
T. W. telefonicky dohodol stretnutie s H. O., predal obvineny D. D. osobe H. O., trvale bytom P,
ul. P. €. XXXX/X hnedu kryStalicku latku zabaleni vo vacSom vrecku s



tlakovym uzaverom s napisom ,10x100“ previazanym Spagatom do kriza, priCom podla znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu Policajného zboru, Bratislava pod & PPZ-KEU-
BA-EXP-2018/8026, obsahovalo uvedené vacsie vrecko 10 plastovych vreciek s tlakovym uzaverom
(rozmer cca. 16,8+10,0 cm) oznacené ,100“ s obsahom vizualne rovnakého béZzového krystalického
materialu s celkovou hmotnostou 994,33 g, v ktorom bola zistena pritomnost metamfetaminu 78,1 %
hmotnostného, pricom odbornym vyjadrenim Ministerstva vnutra Prezidia Policajného zboru, narodne;j
protidrogovej jednotky CVS:PPZ-NKA-PDJ-4-295/2018-PZ zo dha 28.06.2018 bola stanovena hodnota
celkového mnozZstva metamfetaminu na minimalne 59,659,80,- Eur,

-dna 27.06.2018 v ase 0 20.00 hod. v meste F., po€as vykonu prehliadky osobného motorového vozidla
zn. Volkswagen Sharan, EC: F dobrovolne vydal obvineny T. W. po jeho zédkonnom pouéeni hnedu
krystalicku latku vo vrecku s tlakovym uzéverom a napisom fixkou ,,100", ktoru mu dna 27.06.2018
v Case medzi 13.00 hod. az 14.00 hod. v F. odovzdal obvineny D. D. s tym, aby si uvedené vrecko
odlozil, pricom podfa vysledku skimania Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ pod &.
PPZ-KEU-BA-EXP- 2018/8026 sa jednalo o hnedu krystalicku latku o hmotnosti 75,610 g s
priemernou koncentraciou 77,9% hmotnostnych metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit
minimalne 1.473 beZnych jednotlivych davok drogy v hodnote minimalne 4.536,60,- Eur a nasledne
obvineny T. W. rovnako dobrovolne po jeho zakonnom pouceni vydal aj 1 ks tablety v tvare dom&eka s
logom priboru a vrecko s tlakovym uzaverom obsahujuce hnedu krystalicku latku, pri€om podla vysledku
skimania Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ pod €. PPZ-KEU-BA-EXP- 2018/8026 islo o
tabletu s hmotnostou 469 mg s priemernou koncentraciou 39,5% hmotnostnych MDMA,
¢o sa povazuje za jednu bezZnu jednotlivi davku drogy v hodnote 10,- Eur a hnedu kryStalicku latku vo
vrecku s tlakovym uzaverom s hmotnostou 18,516 g s priemernou koncentraciou 78,2% hmotnostnych
metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit minimalne 362 beznych jednotlivych davok drogy v
hodnote minimalne 1.110,96,- Eur,

pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
do Il. skupiny psychotropnych latok a latka MDMA je zaradena v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do |. skupiny psychotropnych latok a odbornymi vyjadreniami
Ministerstva vnutra SR Prezidia Policajného zboru, narodna protidrogova jednotka Bratislava pod
¢. PPZ-NKA-PDJ-4/295/2018 zo dria 28.06.2018 a pod ¢. PPZ-NKA-PDJ-4/526/2018-PZ zo dna
08.11.2018 hodnota vSetkého zaisteného metamfetaminu o celkovej hmotnosti 1.196,025 g predstavuje
minimalne 71.761,50,- Eur a hodnota 1 ks tablety MDMA minimalne 10,- Eur.

teda

obZalovany 1/ D. D.
spoloénym konanim neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukofvek dobu
psychotropnu latku a taky €in spachal v znaénom rozsahu,

obZalovany 2/ T. W.
spoloénym konanim neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukofvek dobu
psychotropnu latku a taky €in spachal v znaénom rozsahu,

¢im spachali

obZalovany 1/ D. D.

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d), ods. 3 pism. c)
Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak.

obZalovany 2/ T. W.

obzvladt zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d), ods. 3 pism. c)
Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak.



Zatosa
odsudzuju

obZalovany 1/ D. D.

Podla § 172 ods. 3 Tr. z&k., s pouzitim § 36 pism. j), I), n) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 39 ods. 1,
3 pism. b) Tr. zak., na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) rokov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. s poukazom na § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., sud obzalovaného na vykon
trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 78 ods. 1 Tr. zak. sud obzalovanému uklada ochranny
dohlad na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 58 ods. 3 Tr. zak. sud obZalovanému zaroven uklada trest prepadnutia majetku, predovsetkym:

osobného motorového vozidla zn. Audi A8 XH/LCDSBQX/QAXBLXXXRXHXXSXXM, evidenéné Cislo
vozidla W VIN: K €ierna metalizy, r. v. XXXX /E.l. XXX/ a finan&nych prostriedkov alokovanych na ucte S.
a.s. W., IBAN:X XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, stav ku dfiu 27.09.2018 je 1.162,27,- Eur /C.I. 1055/,
vratane veci zaistenych pre u&ely trestného konania a to:

149 ks 50 € bankoviek, 120 ks 100 € bankoviek, 32 ks 200 € bankoviek , 1 ks 10 € bankovka, 4 ks 10
€ bankovka, 1 ks 5 € bankovka - celkom 25.905,- Euir,

1 ks. igelitovy sa€ok o rozmeroch 100x160 mm s rychlouzatvaracim systémom, 1 ks. striekacka injek&na-
zabalena, 1 ks. injekéna strickacka odbalend, obe modrej farby na obsah 24 ml latky, kovové zdvazie
valcovy tvar o vahe 200 g, kovova lyZi¢ka kavova, Igelitové vrecko obsahujuce 18 ks igelitovych sackov
s rychlouzatvaracim systémom o rozmeroch 10x15 cm, skleneny poharik vy8ka 50 cm a priemer 80 cm,
digitalna vaha, Ciernej farby, zn. Salter 1066BKDRIS, uniforma kombinéza pracovna letna zelenej farby
s napisom Policia, polokoSela €ierna s napisom Policia;

Originalne zabalené injekéné striekacky s modrym piestom: 4ks 10 ml a 10ks 2 ml; injekéné ihly 72ks
0,7x30 mm a 100ks 0,7x35 mm a 19ks 0,6x25 ml; injek&né striekacky ,inzulinky“ zn BD micro-fine 30
ks (3 balenia po 10 ks),

velké plastové vrecko s uzaverom a napisom ,10x100“ a 10 ks. menSich plastovych vreciek s uzaverom
a napisom ,100“ a $pagat;

Obzalovany 2/ T. W.

Podla § 172 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n), § 37 pism. m) Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. z&k. a
§ 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. per analogiam na trest odfiatia slobody v trvani 11 (jedenast’) rokov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. s poukazom na § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., sud obzalovaného na vykon
trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 78 ods. 1 Tr. zak. sud obzalovanému uklada ochranny
dohlad na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 58 ods. 3 Tr. zak. sud obZalovanému zarover uklada trest prepadnutia majetku vratane veci
zaistenych pre ucely trestného konania:

- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 100x165 mm s napisom , 100,
- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 40x80 mm,

- 2 ks prazdnych zatavenych striekaciek,

- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 100x165 mm,

- 1 ks zlomena zatavena striekacka,



- 10 ks ihiel

- 2 ks zatavenych striekaCiek a malé saciky s tlakovym uzaverom

- digitédlne mikrovahy zn. BEUER

- 140 € v bankovkach: 1 ks 20€, 11 ks 10€, 2ks 5 - finan&né prostriedky uloZzené na ucet Statnej pokladnice
vedeny na Krajsku prokuraturu, Trencin,

pricom vy$8ie uvedené veci sa nachadzaju v skladovych priestoroch Narodnej  kriminélnej agentury
Prezidia Policajného zboru, narodnej protizlo¢ineckej jednotky, expozitura Zapad, Nitra.

odovodnenie:

Dria 10.12.2018 bola na Okresny sud v Tren¢ine podana obzaloba prokuratorom Krajskej prokuratury
v Tren¢ine pod sp.zn. 1Kv 36/18/3300-123 na obv. D. D. a T. W., pre skutok uvedeny vo vyrokovej
Casti obZaloby a pravne posudeny ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. c), pism. d), ods. 3 pism. c) Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak.

Senat Okresného sudu v Trencine na hlavnom pojednavani zistil skutkovy stav veci tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Obzalovani D. D. a T. W. po predneseni obzaloby prokuratorom
Krajskej prokuratury na hlavhom pojednavani vyhlasili, Ze sa citia byt vinni zo spachania skutku
uvedeného v obzalobe v zmysle § 2570ds. 1 pism. b) Tr. poriadku. Nakolko obzalovani uznali vinu
zo spachania zalovaného skutku, sud postupoval primerane, podla § 333 ods. 3 pism. c¢), pism. d),
pism. f), pism. g), pism. h) Tr. poriadku a obzalovani odpovedali na vSetky polozené otazky v zmysle
tohto ustanovenia ,ano“. Prokurator na hlavnhom pojednavani navrhol, aby sud prijal vyhlasenie oboch
obZalovanych a vykonal dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste a o uloZeni ochranného opatrenia.
Po takomto zisteni sud vyhlasenie obZalovanych o uznani viny zo spachania Zalovaného skutku bez
naruSenia jeho skutkovej totoZnosti, ked ho pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny v podane;j
obZalobe, teda ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 3
pism. c) Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., pretoze boli naplnené vSetky zakonné formaine
znaky tohto zlo€inu - subjekt, subjektivna stranka, objekt, objektivna stranka, podla § 257 ods. 7 Tr.
poriadku prijal, pretoZe na podklade vysledkov dokazovania nemal pochybnosti o vine obZalovanych s
tym, Ze sa dokazovanie na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vykona v suvislosti s
vyrokom o treste a ochrannom opatreni.

V zmysle § 269 Tr. por. boli oboznamené listinné dékazy na navrh prokuratora, a to odpisy z
registra trestov na oboch obZalovanych, vypisy z ustrednej evidencie priestupkov, posudky z vazby na
obzalovanych, k osobe obZalovaného D. D. bola obozndmena

evidenéna karta vozidla a vypis z beZzného uctu a dalej boli oboznamené zapisnice o prehliadke inych
priestorov a zpisnice o domovej prehliadke.

Obzalovany D. D. nebol doposial sudne trestany, z evidencie priestupkov vyplyva, Zze sa dopustil
patkrat priestupku na Useku cestnej premavky, po€as vykonu vazby je jeho spravanie a vystupovanie
na poZzadovanej urovni, pricom nebol disciplindrne potrestany ani odmeneny.

Obzalovany T. W. bol doposial 13-krat priestupkovo rieSeny a to na Useku cestnej premavky, z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze bol doposial 9-krat sudne trestany, spravidla pre majetkovu trestnu €innost,
pricom pre drogovu trestnd ¢innost doposial nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny Okresnym
sudom Zilina, rozsudkom pod sp.zn. 35T/21/2011 zo dia 24.04.2017, pravoplatnym dfia 24.04.2017
pre zlo€in podielnictva v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. k § 231/1, 2 pism. a) Tr. zak., kde
bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu Prievidza sp.zn.
3T/189/2009 zo dnia 20.11.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin, sp.zn. 23T0/9/2014
zo dnia 19.06.2014, kedy mu pre zloCin uverového podvodu podlfa § 222 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak.
a iné bol uloZeny nepodmieneény trest odriatia slobody v trvani 5 rokov a 4 mesiace so zaradenim
do uUstavu so strednym stupriom strazenia, z vykonu ktorého bol uznesenim Okresného sudu Trenc&in
sp.zn. 6PP/380/2016 zo dfia 21.12.2016 podmienecne prepusteny so skuSobnou dobou 3 rokov,
tj. do 21.12.2019, teda Zalovanej trestnej Cinnosti sa dopustil v skuSobnej dobe podmieneéného



prepustenia. Pogas vykonu vazby tento nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny a jeho spravanie
je na pozadovanej urovni.

Pri ukladani trestov, sud postupoval v zmysle zasad ukladania trestov podla § 34 Tr. zak. Prihliadol najma
na spdsob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osoby pachatelov, ich pomery a moznost ich napravy. TieZ prihliadol na to, Ze trest ma
postihovat iba pachatela tak, aby bol zabezpe&eny o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

U obZalovaného 1/ D. D. sud zistil tri polahCujuce okolnosti v zmysle § 36 pism. j), 1), n) Tr. zak.
Obzalovany pred spachanim trestného €inu Zil riadnym Zivotom, doteraz nebol sudne trestany a
nedopustil sa Ziadnej umyselnej priestupkovej ¢innosti. V evidencii priestupkov vykazuje zaznam piatich
priestupkov na Useku cestnej premavky a preto bolo potrebné u neho aplikovat' primerane polah&ujicu
okolnost v zmysle § 36 pism. j) Tr. zak. U obZalovaného treba zohladnit aj tu skutoénost, Ze sa trestnej
¢innosti dopustil vo veku blizkom veku mladistvych a uloZenie trestu v ramci zdkonom stanovenej
trestnej sadzby by bolo pre neho neprimerane prisnou sankciou. Trest, ktory mu bol sidom stanoveny
za pouzitia ustanovenia § 39 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak. je trestom, ktory je postadujuci na jeho
prevychovu a resocializaciu a zaroven trest v takejto vyske je postacujuci na zabezpecenie ochrany
spolognosti. ObZalovany na hlavhom pojednavani ako aj v pripravhom konani sa v celom rozsahu
priznal ku spachaniu trestnej ¢innosti a prejavil uprimna ldtost nad svojim konanim, pri¢om si neuvedomil
vazne dosledky svojho spravania, ¢im je u neho dana pofah&ujuca okolnost v zmysle § 36 pism. )
Tr. zak. Sud obZalovanému priznal aj pofah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. n) Tr. zak., teda Ze
obZalovany napomahal pri objasriovani trestnej €innosti orgdnom €innym v trestnom konani a vyraznou
mierou napomohol sidu na hlavnom pojednavani pri rozhodovani o vine (nevykonavalo sa dokazovanie
k vyroku o vine, pri¢om vyrok o vine nie je mozné napadnu odvolanim), obZalovany takymto postupom
umoznil prevziat vysledky dokazovania z pripravného konania bez toho, aby tieto boli konfrontované s
vysledkami dokazovania na hlavnhom pojednavani.

Ulozit' trest pod dolnu hranicu zdkonom ustanovenej trestnej sadzby s poukazom na § 39 Tr. zak,,
je mozné, ak sud vzhladom na okolnosti pripadu, alebo pomery pachatela ma za to, ze by pouZzitie
trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela neprimerane prisne a na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, teda aj pod dolnu hranicu trestu ustanoveného
tymto zakonom. V pripade obZalovaného D. D. bolo potrebné vychadzat z ustanovenia § 39 ods. 3
pism. b) Tr. zak., pricom mu nebolo mozné ulozit' trest odfatia slobody kratSi ako 8 rokov, vzhladom
nato, Ze v osobitnej Casti tohto zakona je dolna hranica trestnej sadzby trestu odfatia slobody 15
rokov. Trest odfiatia slobody vo vymere 8 rokov so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu s minimalnym
stupfiom stréZenia v zmysle § 48 ods. 4 Tr. zak., pretoZze so zretelom na zavaznost trestného
¢inu a mieru narudenia pachatela ako prvotrestaného mal sud za to, Ze v ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom stréZenia, bude jeho naprava lepSie zaru€end, je trestom postadujucim na
zabezpelenie ochrany spolo¢nosti a zabranenie obZalovanému v pachani dal3ej trestnej Cinnosti a
vytvoreni podmienok na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 78 ods. 1 Tr. zak. bol obZalovanému uloZeny tieZ ochranny
dohlad na dobu 2 rokov, pretoZe bol odsudeny za obzvlast zavazny zlo€in na nepodmienecny trest
odfiatia slobody.

V zmysle § 58 ods. 3 Tr. zak. sud trest prepadnutia majetku uloZi bez splnenia podmienok uvedenych
v odseku 1 citovaného § aj vtedy, ak odsudzuje pachatefa za spachanie trestného Cinu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 3 Tr. zak. Z tohto dévodu sud podfa § 58 ods. 3 Tr. zak. obzalovanému zaroveri uloZil
trest prepadnutia majetku, predovsetkym:

osobného motorového vozidla zn. Audi A8 XH/LCDSBQX/QAXBLXXXRXHXXSXXM, evidenéné Cislo
vozidla W VIN: K €ierna metalizy, r. v. XXXX /E.1. XXX/ a finan&nych prostriedkov alokovanych na ucte S.
a.s. W., G.:X XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, stav ku driu XX XX.XXXX je 1.162,27,- Eur /E.l. 1055/,
vratane veci zaistenych pre u&ely trestného konania a to:

149 ks 50 € bankoviek, 120 ks 100 € bankoviek, 32 ks 200 € bankoviek , 1 ks 10 € bankovka, 4 ks 10
€ bankovka, 1 ks 5 € bankovka - celkom 25.905,- Euir,



1 ks. igelitovy sa€ok o rozmeroch 100x160 mm s rychlouzatvaracim systémom, 1 ks. strieckacka injek&na-
zabalena, 1 ks. injekéna strickacka odbalend, obe modrej farby na obsah 24 ml latky, kovové zdvazie
valcovy tvar o vahe 200 g, kovova lyZi¢ka kavova, Igelitové vrecko obsahujuce 18 ks igelitovych sackov
s rychlouzatvaracim systémom o rozmeroch 10x15 cm, skleneny poharik vy8ka 50 cm a priemer 80 cm,
digitalna vaha, Ciernej farby, zn. Salter 1066BKDRIS, uniforma kombinéza pracovna letna zelenej farby
s napisom Policia, polokoSela €ierna s napisom Policia;

Originalne zabalené injekéné striekacky s modrym piestom: 4ks 10 ml a 10ks 2 ml; injekéné ihly 72ks
0,7x30 mm a 100ks 0,7x35 mm a 19ks 0,6x25 ml; injek&né striekacky ,inzulinky“ zn BD micro-fine 30
ks (3 balenia po 10 ks),

velké plastové vrecko s uzaverom a napisom ,10x100“ a 10 ks. menSich plastovych vreciek s uzaverom
a napisom ,100“ a pagat.

U obZalovaného T. W. sud zistil dve polahujuce okolnosti v zmysle § 36 pism. 1), n) Tr. z&k. a jednu
pritaZujucu okolnost v zmysle § 37 pism. m) Tr. zak.

Obzalovany na hlavhom pojednavani prejavil Uprimnu ldtost nad spachanim trestnej €innosti a v celom
rozsahu sa k nej priznal, €im u neho sud konstatuje polah€ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I) Tr.
zak. Obzalovany na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o svojej vine, ktoré sud prijal a na tuto
skutocnost prihliadol ako na polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. n) Tr. zak., pretoZze obZalovany
vyraznou mierou napomohol sudu na hlavhom pojednavani pri rozhodovani o vine, pricom dokazovanie
k vyroku o vine na zaklade tejto skutonosti nevykonaval. U obZalovaného T. W. sud zistil aj jednu
pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism. m) Tr. zak. spocivajucu v tom, Ze bol v minulosti za trestny
¢in odsudeny. Naviac sa trestnej Cinnosti dopustil po€as skusobnej doby z podmiene¢ného prepustenia
a to vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Prievidza sp.zn. 3T/189/2009 zo diia 20.11.2013 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine, sp.zn. 23To/9/2014 zo dfa 19.06.2014, kedy mu pre zlo€in
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak. a iné, bol ulozeny nepodmienecny trest
odniatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym
stupriom strazenia, z vykonu ktorého bol uznesenim Okresného sudu Trencin, sp.zn. 6PP/380/2016 zo
dfia 21.12.2016 podmienec&ne prepusteny so skiSobnou dobou v trvani troch rokov, t.j. do 21.12.2019.

Po zvazani v8etkych rozhodnych skuto€nosti délezitych pre uréenie druhu a vymery trestu vzhfadom
na vSetky okolnosti pripadu a zaroven vzhladom na vyhlasenie obzalovaného o vine na hlavhom
pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku, sud dospel k zaveru, Ze je mozné v pripade
obzalovaného vychadzajuc zo stanoviska Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky €islo Tpj 55/2016
mozné per analogiam obzalovanému mimoriadne zniZit' trest podla § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr.
poriadku, pretoZe u neho boli spinené vietky podmienky na takyto postup. Zaroven sud vychadzal aj zo
skutocnosti, Ze mimoriadne zniZenie dolnej hranice trestnej sadzby trestu odriatia slobody s analogickym
pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zakona pri vyhlaseni o vine u obZalovaného nie je obligatérne
a neméze byt automatické avSak v pripade obZalovaného po zohladneni vSetkych okolnosti pripadu
a koreSpondovania s Uucelom trestu deklarovanym v § 34 ods. 1 Tr. zakona je zakonné a spravodlivé.
UloZeny trest odiatia slobody vo vymere 11 rokov so zaradenim podla § 48 ods. 4 Tr. zak. obZalovaného
pre vykon trestu odnatia slobody do uUstavu pre vykon trestu so strednym stupriom stréZenia, zodpoveda
zdsadam ukladania trestov v zmysle § 34 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona, ktorych u€elom je na jednej strane
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej ¢innosti
a na druhej strane vytvori podmienky na jeho prevychovu, aby viedol riadny Zivot, pdsobi motivujuco
a sucasne odradi inych od pachania trestnej Cinnosti. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou. Aj ked mal sud obzalovaného z dévodu, Ze spachal obzvlast zavazny zlo&in
zaradit pre vykon trestu do Ustavu s maximalnym stupfiom straZenia, nezistil skuto¢nosti, ktoré by
preukazovali vyrazni mieru naruSenia osobnosti obZalovaného a preto nepovazoval jeho zaradenie do
ustavu s maximalnym stupfiom strazenia za nevyhnutné, pricom jeho naprava bude lepSie zabezpecena
v ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

PretoZe bol obzZalovany uznany za vinného zo spachania obzvlast zavazného zlo¢inu ukladal sud
obligatorne u neho aj ochranny dohfad, a to podla § 76 ods. 1 Tr. zak. a §78 ods. 1 Tr. z&k. vo vymere



2 rokov, ktorého vymeru sud povazuje vzhladom na charakter a rozsah trestnej €innosti ako aj osobu
obZalovaného a jeho postoj k trestnej Cinnosti za dostatocny.

Podla § 58 ods. 3 Tr. zak. sud obzalovanému uloZil obligatérne trest prepadnutia majetku, vratane veci
zaistenych pre ucely trestného konania, a to:

- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 100x165 mm s napisom , 100,

- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 40x80 mm,

- 2 ks prazdnych zatavenych striekadiek,

- plastové vrecko s uzaverom o rozmeroch 100x165 mm,

- 1 ks zlomena zatavena striekacka,

- 10 ks ihiel

- 2 ks zatavenych striekaCiek a malé saciky s tlakovym uzaverom

- digitédlne mikrovahy zn. BEUER

- 140 € v bankovkach: 1 ks 20€, 11 ks 10€, 2ks 5 - finan&né prostriedky uloZzené na ucet Statnej pokladnice
vedeny na Krajsku prokuraturu, Trencin,

pricom vysSie uvedené veci sa nachadzaju v skladovych priestoroch Narodnej  kriminalnej agentary
Prezidia Policajného zboru, narodnej protizlo€ineckej jednotky, expozitura Zapad, Nitra, pretoZze ho
odsudil za spachanie trestného &inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych Iatok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 3 Tr. zak.

Na zaklade tychto skuto&nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené v odévodneni tohto rozsudku.
obZalovany 1/ D. D.

spoloénym konanim neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukofvek dobu
psychotropnu latku a taky €in spachal v znaénom rozsahu,

obZalovany 2/ T. W.
spoloénym konanim neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukofvek dobu
psychotropnu latku a taky €in spachal v znaénom rozsahu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku neméze podat ten, kto sa
ho vyslovne vzdal.



