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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobkyne: B. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Z. P. C..
XXX, §tatna obcianka SR, kore$pondenéna adresa: 013 61 KoteSova ¢. 589, proti Zalovanému: M. K.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale K. XXX XX Z. P. C.. XXX, §tatny ob&an SR, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh Zalobkyne o nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom osobne podanym na Okresny sud Zilina dia 13.02.2019 navrhovatelka podanim oznagenym
ako doplnenie navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia sp. zn. 21P/45/2019 Ziadala, aby okresny
sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by uloZil Zalovanému povinnost' zakaz priblizovania sa k
navrhovatelke.

2. Okresny sud podfa obsahu podania a v zmysle rozvrhu prace zapisal podanie ako novu vec sp. zn.
41C/12/2019, nakolko sa netyka maloletych deti - B. K., nar. XX.XX.XXXX Q. L. K., nar. XX.XX.XXXX,
ale matky a otca maloletych deti, resp. Zalobkyne a Zalovaného.

3. Zalobkyria svoje podanie odévodnila tym, Ze Zalovany posledné dni opakovane chodi popred dom,
v ktorom momentalne Zije v podnajme a sleduje ju. Po tom, o mu nedvihala telefén, dokonca voSiel
na pozemok a buchal na dvere. Tuto skuto&nost’ oznamila aj na policiu. NavySe v &ase ich spoluZitia ju
fyzicky niekolkokrat napadol a vyhrazal sa jej smrtou. Pod vplyvom tlaku, ktory svojim konanim Zalovany
vytvara, prestala vychadzat z domu a chodi len po tie najnutnejSie veci do obchodu a k lekarovi, a to
vzdy s doprovodom. Preto Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia, aby sud zakazal Zalovanému
priblizovat sa k jej osobe.

Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit' najma, aby sa na
ur€enu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbéze byt jej konanim ohrozena.

Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

4. Neodkladné opatrenie je pravnym institutom, u€elom ktorého je rychla uprava faktickych a pravnych
pomerov medzi u€astnikmi konania. Predpokladom pre vydanie neodkladného opatrenia je, aby bolo
aspori osvedcené, Ze tu existuje urcité pravo, resp. pravny vztah medzi t¢astnikmi konania, Ze toto pravo
je poruSované alebo ohrozené, a Ze na jeho ochranu je prave potrebné nariadit neodkladné opatrenie.
5. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia teda je, aby boli osved€ené zakladné skuto&nosti
umoznujuce sudu prijat zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana ako
i osvedCenie nebezpeCenstva bezprostredne hroziacej ujmy, t. j. Ze bez okamzitej Upravy pomerov
ucastnikov by bolo pravo ucéastnika ohrozené. Ako vyplyva z uc€elu neodkladného opatrenia, sud
pred jeho nariadenim nemusi zistovat’ vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia vo veci samej. OsvedCovanie na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud na zaklade
Zalobcom predlozZenych alebo oznagenych dékaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie skuto&nosti
dolezité pre rozhodnutie o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia. Pre nariadenie neodkladného
opatrenia je potrebné, aby mal sud osved&ené, t. j. mohol povazovat’ so zretefom na vSetky okolnosti
pripadu za nanajvys pravdepodobné, vSetky predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia.

6. Vo veci sa okresny sud oboznamil s navrhom o Qariadenie neodkladného opatrenia zo diia 13.02.2019
a sucasne si dal pripojit aj spis Okresného sudu Zilina sp. zn. 21P/45/2019, ktory je spojeny so spisom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 30P/321/2018.

7. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj so spismi
Okresného sudu Zilina sp. zn. 21P/45/2019 a 30P/321/2018, a dospel k zaveru, Ze nie je osvedéeny
pravny zaujem na Ziadanom neodkladnom opatreni, kedZe Zalobkyfa nijakym spdsobom neosvedcila
existenciu naliehavosti vydania neodkladného opatrenia, nakolko neosved&ila nebezpelenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy, t. j. neosveddila, Ze bez okamzitej Upravy pomerov ucastnikov by bolo
Zivot - zdravie Ugastnika/Zalobkyne ohrozené. Zalobkyna v navrhu uvadza, Ze ju zalovany pred domom
sleduje, av8ak nijakym spésobom, napr. listinnymi dokazmi neosvedcila tuto skutocnost. Rovnako
neosvedCila skutonost, na ktorl sa odvolava, a to, Ze podala ozndmenie na policiu, Ze Zalovany
vstupil pred vchodové dvere ndjomného domu a skutoéne sa jej vyhrazal. Zalobkyfa v navrhu uvadza
vazne skuto€nosti, ktoré su v8ak len v rovine jej tvrdenia, bez akéhokolvek osved¢enia a doloZenia
dbékaznych prostriedkov. Navrh taktiez neobsahuje aktualne opisanie takych okolnosti, z ktorych vyplyva
bezprostredna hrozba nasvedCujuca nevyhnutnej potrebe poskytnut Ziadanu neodkladnu ochranu
pravnym vztahom v rozsahu uvedenom v navrhu, nakolko uvadza, Ze v €ase ked spolu Zili v jedne;j
domacnosti, resp. ked bola tehotna ju zalovany viackrat fyzicky napadol. V zmysle pripojenych spisov
bola Zalobkyna tehotna v rokoch XXXX a XXXX a navrh o nariadenie neodkladného opatrenia voci
Zalovanému podala na Okresny sud Zilina az v roku 2019.

8.V zmysle § 329 ods. 2 CSP je pre neodkladné opatrenie rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej indtancie, t.j. aktualnost nielen osved&enych skuto€nosti, ale aj hroziacej ujmy. Okresny sud
vSak z navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 13.02.2019 ani z pripojenych spisov sp. zn.
21P/45/2019 a 30P/321/2018 nemal osved&enu aktualnost, ani bezprostredne hroziacu ujmu.

9. Z vysSie uvedenych dévodov sud navrh Zalobkyne o nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.



Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).



