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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
zalobcu Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854
140 zastipeny HMG LEGAL, s.r.0., so sidlom Cerverfiova 14, 811 03 Bratislava - mestska &ast’ Staré
Mesto, ICO: 35 885 459, proti zalovanej P. R., Y.. XX. XX. XXXX, L. E. I. XX/X, XXX XX I., o zaplatenie
3 546,27 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1 253,04 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,05 % ro¢ne zo sumy 1 350,01 Eur od 21. 07. 2015 do 17. 09. 2015, zo sumy 1 297,68 Eur od 18. 09.
2015 do 27. 10. 2015, zo sumy 1 273,04 Eur od 28. 10. 2015 do 23. 10. 2017, zo sumy 1 253,04 Eur od
24.10. 2017 do zaplatenia, a to v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

Zalobcaje povinny zaplatit Zalovanej ndhradu trov konania v rozsahu 21,08 %, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym vyssi sudny uradnik rozhodne o ich vySke.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 25. 10. 2017 domahal vo&i Zalovanej zaplatenia sumy 3
546,27 Eur (istina, urok z averu, uroky z omeSkania, poplatky) s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 3 173,87 Eur od 24. 10. 2017 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia XX. XX. XXXX uzatvoril so Zalovanou zmluvu o CSOB spotrebitelskom
Uvere /dalej ,zmluva®/, na zaklade ktorej Zalovanej poskytol finanéné prostriedky vo vyske 4.450- Eur.
V zmysle zmluvy vyCerpany a nesplateny Uver sa Uro&i pevnou urokovou sadzbou vo vyske 12,90 %
ro¢ne. V zmysle €l. VI. zmluvy, pre pripad omeskania so zaplatenim akychkolvek zavazkov, je Zalobca
opravneny dlznu sumu uroc€it urokom z omeskania, ktory je dohodnuty v zmluve, alebo ktorého vyska je
uréena v Obchodnych podmienkach pre CSOB spotrebitel'ské uvery, ktoré su suéastou zmluvy, a to az
do zakonného uroku z omeskania. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana poskytnuty Uver nesplacala a bola v
omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok a sucasne aj jednej splatky po dobu dlhSiu ako 3 mesiace,
listom - Oznamenie o zosplatneni uveru, Zalobca vyhlasil celt svoju pohladavku za splatnu k datumu
20. 07. 2015. Pohladavka zalobcu ku driu 20. 07. 2015 predstavovala 3 278,81 Eur a pozostavala z
istiny vo vy8ke 3095,76 Eur, riadneho uroku vo vySke 129,02 Eur, urokov z ome$kania vo vySke 7,97
Eur a poplatkov vo vySke 46,06 Eur podrobne v Zalobe Specifikovanych. Po zosplatneni Uveru Zalovana
uhradila 96,97 Eur /dfia 17. 09. 2015 sumu 52,33 Eur, dfia 27. 10. 2015 sumu 24,64 Eur, dfa 23. 10.
2017 sumu 20,- Eur/, ktoré uhrady Zalobca zapocital na istinu dlZnej pohfadavky, preto sa voci
Zalovanej doméha zaplatenia sumy 3 546,27 Eur /nezaplatena istina 2 998,79 Eur, nezaplatené riadne
uroky ku drniu zosplatnenia 129,02 Eur, nezaplatené uroky z omeSkania ku driu zosplatnenia 7,97 Eur,
nezaplatené poplatky 46,06 Eur, kapitalizovany urok z omeskania 5,05 % ro¢ne od 21. 07. 2015 do 23.



10. 2017 vo vySke 364,43 Eur/ a dalej uroku z omeSkania 5,05 % ro¢ne zo sumy 3 173,87 Eur od 24.
10. 2017 do zaplatenia.

3. Zalovana v pisomnych vyjadreniach popiera narok Zzalobcu. Navrhuje Zalobu zamietnut pre
neunesenie dokazného bremena. Ma za to, Ze Zalobca nepredloZil relevantny ddkaz, Ze jej poskytol
spotrebitelsky uver. Listina, ktoru Zalobca nijako nenazval (je tam iba nejaky priebeh transakcie), nie
je predmetom tohto konania, hoci tam figuruje meno Zalovanej, priom nepreukazuje, ze na ucet
Zalovanej boli prevedené finanéné prostriedky. Povazuje Uver za bezuro&ny a bez poplatkov pre
absenciu obligatérnych nalezitosti zmluvy (ne$pecifikuje) a pre nespravnu RPMN.

4. Sud nariadil pojednavanie na 19. 02. 2019, v sulade s § 180 CSP pojednaval v nepritomnosti stran
sporu, pricom zalobca svoju neudast ospravedinil. Zalovana Ziadala pojednavanie odrogit z dévodu,
Ze sa chce nechat zastupovat osobou na to uréenou. Ziadala nariadit novy termin pojednavania, ktory
bude méct oznamit zdruzZeniu, ktoré ju bude zastupovat.

5. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s predloZzenymi listinnymi dékazmi a to zmluvou o
CSOB spotrebitelskom UGvere zo diia XX. XX. XXXX, Ziadostou o poskytnutie Gveru, oznamenim
banky, vypisom z G&tu Zalovanej (doklad o &erpani Uveru), obchodnymi podmienkami pre CSOB
spotrebitelské Gvery, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, upomienkou, vyzvou na zaplatenie diZnej
Ciastky, opakovanou vyzvou na zaplatenie dlznej Ciastky, oznamenim o zosplatneni Uveru s fotokdpiu
doru€enky, sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby - ob&anov, vyc&islenim pohfadavky k 7/2015,
predzalobnou vyzvou, pisomnymi vyjadreniami pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovanej, pricom dalSie
navrhy na dokazovanie sporové strany nemali, a zistil tento skutkovy stav:

6. Zo ziadosti o poskytnutie Uveru zo dria 02. 04. 2013 vyplyva, Ze Zalovana poziadala Zalobcu o
poskytnutie Uveru vo vyske 4 450,- Eur, so sposobom C&erpania na jej bankovy ucet, splatny v 60
mesacnych splatkach a o zasielanie vypisov postou. V rovnaky def doSlo k uzatvoreniu zmluvy o
CSOB spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXR medzi zalobcom ako poskytovatefom Gveru (bankou) a
Zalovanou ako dIZznikom, ktorou sa Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanej pefiazné prostriedky formou
spotrebitelského Uveru do vysky Gverového limitu 4 450,- Eur prevodom na uget Zalovanej v CSOB
€. XXXXXXXXXX s tym, ze diznik Ziada o prevod finanénych prostriedkov na tento ucet v plnej vyske
uverového limitu. Podla &l. IV. zmluvy vy&erpany a nesplateny Uver sa bude urogit pevnou urokovou
sadzbou vo vySke 12,90 % roCne, ro€na percentualna miera nakladov (dalej RPMN) predstavuje
18,33 %, priemerna RPMN 19,53 % a celkova Ciastka, ktord musi diznik zaplatit vypocitana podla
udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy predstavuje Ciastku 6 640,89 Eur za predpokladu &erpania
celého Uverového limitu. Za poskytnutie Uveru zaplati dlznik poplatok 89,- Eur, splatny v def podpisu
zmluvy. Za vedenie Uveru bude banka uctovatdiZznikovi mesaéne poplatok vo vySke 2,- Eur. Podla ¢l.
V zmluvy sa Zalovana ako diznik zaviazala splatit’ uver v 60 mesacnych splatkach splatnych 20. der
v mesiaci. Prva splatka bola splatna dna 20. 05. 2013 a posledna dfia 20. 04. 2018 s tym,
Ze prva az predposledna splatka predstavuje 101,67 Eur a posledna splatka bude bankou vypodcitana
na zéklade priebehu splacania uveru. Uver bol poisteny v rozsahu vymedzenom v &l. VII zmluvy s
vySkou mesacného poplatku za poistenie Gveru 3,71 Eur. Su€astou zmluvy si Obchodné podmienky
a V8eobecné obchodné podmienky (dalej ,VOP*), priom zalovana podpisom zmluvy potvrdila, Ze tieto
dokumenty vratane zmluvy prevzala.

7. Podfa &l. 2 Obchodnych podmienok:

- UCet dIznika je uc€et ur€eny diznikom, uvedeny v zmluve, v ktorého prospech banka poskytne uver,

- uverovy UCet je interny ucet banky, ktory banka vedie kazdému dlZznikovi a na tarchu, resp. v prospech
ktorého sa zuc&tovavaju vsetky splatky, ako aj vSetky poplatky, aroky a iné pohlfadavky banky vodi
diznikovi z titulu tveru.

8. Podfa ¢l. 4, bod 4.1, 4.2, 4.4 Obchodnych podmienok vyCerpany a nesplateny Gver sa uro¢i pevnou
urokovou sadzbou dohodnutou v zmluve. DIZnik sa zavazuje uhradit prislusny urok v sulade so zmluvou
a s ustanoveniami tychto Obchodnych podmienok. Ak nastane omeskanie so zaplatenim akychkolvek
zavazkov podla zmluvy, banka je opravnena uctovat’ z diZznej sumy urok z omeSkania vo vyske, ktoru
banka zverejfiuje v prevadzkovych priestoroch banky pristupnych verejnosti a na internetovej stranke
banky: www.csob.sk <http://www.csob.sk>. Néklady suvisiace s Uverom a s uzavretim zmluvy su presne



Specifikované v plathom Sadzobniku poplatkov. Patria k nim najma poplatok za poskytnutie Uveru a
poplatok za spravu uverového uctu.

9. Podla ¢&l. 5, bod 5.2 Obchodnych podmienok, poskytnuty Uver spolu s prisluSenstvom, je diZnik povinny
vratit banke v splatkach a dioch splatnosti dohodnutych v zmluve.

10. Podrla ¢&l. 5.6 Obchodnych podmienok, banka informuje diZznika o pohyboch a zostatku na jeho
uverovom ucte zriadenom v banke za u€elom evidencie jeho dlZnej Ciastky bezplatne pisomne vypisom
z Uverového uctu doru€enym postou Stvrtro¢ne k ultimu kalendarneho Stvrtroka, ak sa banka a diznik
nedohodnu inak.

11. Podla ¢&l. 9, bod 9.1 pism. a) Obchodnych podmienok, v pripade, Ze nastane skutoCnost, ktora
znamena €i vyvola podstatni zmenu podmienok, za ktorych bola zmluva uzatvorena, a ktora méze podla
posudenia banky ohrozit v€asné a uUplné splatenie zavazkov zo zmluvy, najma nastane omeskanie so
splatenim akejkolvek sumy vyplyvajucej zo zmluvy voci banke, resp. z iného vztahu voci inému subjektu,
ktory mu poskytol aver, potom je banka kedykolvek opravnena vyhlasit pred€asnu splatnost uveru
pisomnym oznamenim banky odoslanym diZnikovi, v ktorom bude der pred&asnej splatnosti oznameny.

12. Zalobca listom zo diia 22.04.2015 vyzval Zalovanu na bezodkladné zaplatenie dlhu vo vyske 242,27
Eur (vratane nepovoleného debetu na beznom Ucte a poplatkov) a to na ucet &. XXXXXXXXXX/XXXX
pod variabilnym symbolom XXXXXXXXXX. Sud zistil, Ze &islo variabilného symbolu je zhodné s Cislom
uctu na listine predloZzenej Zalobcom na €.I. 21 spisu obsahujucej prehlad ¢erpania a placania uveru. Z
uvedené je potom zrejmé, Ze sa jedna o vypis z Uverového Uctu €. XXXXXXXXXX ako interného uctu
banky v zmysle &. 2 obchodnych podmienok, na ktory banka eviduje v8etky uhrady na uver zo zmluvy
€. XXXXXXXXXR.

13. Zalobca poslednou vyzvou zo dia 21.05.2015 vyzval Zalovanud na zaplatenie dihu vo vyske 224,51
Eur s upozornenim na moznost pred€asného zosplatnenia Uveru a nasledne Gver zosplatnil oznamenim
zodna 21.07.2015 ku diiu 20. 07. 2015, v ktorom Zalovanu vyzval na zaplatenie dlhu vo vySke 3 260,33
Eur a to bezodkladne. Zalovana prevzala oznamenie o zosplatneni Gveru dia 23.07.2015, o vyplyva
z navratky doru€enky, dlh neuhradila.

14. Z vypisu Uverového uctu na meno Zalovanej /Specifikacia pohladavky na &.I. 21 spisu/ a z &.1. 16
spisu vyplyva, Ze Zalovana Cerpala sumu 4 450,- Eur dfia 02.04.2013. Vypis je za obdobie 04/2013 az
07/2015, t.j. od uzatvorenia zmluvy po pred€asné zosplatnenie Gveru, a posledna uhrada z aprila 2015.
Do zosplatnenia Uveru Zalovana zaplatila celkom 3 099,99 Eur zapoditanych na istinu, uroky, uroky
z omesSkania a poplatky. K 07/2015 predstavoval dlh Zalovanej 3 278,81 Eur, z toho istina 3 095,76 Eur,
uroky z Uveru 129,02 Eur, uroky z omeSkania 7,97 Eur, poplatky 46,06 Eur. Nasledne Zalovana podla
tvrdeni Zalobcu v Zalobe zaplatila 96,97 Eur /52,33 Eur diia 17. 09. 2015, 24,64 Eur dfia 27. 10. 2015, 20
Eur dia 23. 10. 2017/zapoc€itanych Zalobcom na istinu. Celkom teda Zalovana zaplatila 3 196,96 Eur.

15. Listom zo diia 02. 04. 2015 banka oznamila Zalovanej, Zze v dosledku nesplnenia podmienky v &l. X
zmluvy /vySka minimaleho kreditu a zostatku na u&te/ predstavuje nova vyska urokovej sadzby 14,90 %
ro¢ne a nova vySka mesacnej splatky 105,01 Eur po&nuc splatkou splatnou ku driu 20. 04. 2015 s tym,
Ze posledna anuitna splatka bude bankou vypoditana na zaklade priebehu splacania.

16. Podla § 2 pism. d) zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluvou o spotrebitelskom
Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitef
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

17.Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku diu zatvorenia zmluvy, spotrebitelskym
uverom na UCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.



18. Podla § 9 ods. 1 veta prva zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu.

19. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni Uu€innom ku driu uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

20. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy,
poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

21. Podla § 1 ods. 8 zdkona €. 129/2010 Z. z. ustanoveniami tohto zédkona nie su dotknuté ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

22. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik v zneni u€innom ku driu
uzatvorenia zmluvy (dalej ,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

23. Podla § 52 ods. 2 veta tretia OZ na vSetky pravne vztahy, ktorych U¢astnikom je spotrebitel, sa
vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obd&ianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouZit normy
obchodného prava.

24. Podla § 54 ods. 1, 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

25. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mézZe veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

26. Podla § 566 ods. 2 OZ, pri Ciasto¢nom plneni pefiazného dlhu sa plnenie diznika zapog¢itava najprv
na istinu a potom na uroky, ak diznik neurci inak.

27. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z ome8kania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto
vykonavacim predpisom je nariadenie vliady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

28. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. vysSka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

29. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

30. V konani bolo nesporné, Ze sporové strany uzatvorili dia XX.XX.XXXX zmluvu o CSOB
spotrebitelskom uUvere v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z., ktord je vzhfadom na povahu zmluvnych



strdn aj zmluvou spotrebitelskou v zmysle § 52 a nasl. OZ. Sud mal dalej vypisom z Uverového uctu
preukazané, Ze na zaklade predmetnej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitel'sky dver vo vyske 4
450,- Eur splatny v 60 pravidelnych mesa&nych splatkach k 20. diiu v mesiaci. Prva splatka bola splatna
dfia 20.05. 2013 aposlednadfia 20.04.2018 s tym, Ze vySka prvej az predposlednej splatky je dana a
posledna splatka bude bankou vypoditana na zaklade priebehu splacania uveru. TaktieZ bolo nesporné,
Ze Zalobca v sulade s § 565 OZ a ¢&l. 9, bod 9.1 pism. a) Obchodnych podmienok uver pred¢asne
zosplatnil k 20. 07. 2015. Sud mal vykonanym dokazovanim preukézané, Ze Zalovana Cerpala uver
vo vySke 4450,- Eur, celkom zaplatila 3 196,96 Eur. Sud nemal dévod pochybovat o vierohodnosti
Zalobcom predlozenych listin, pri€om Zzalovana nepredloZzila Ziaden relevantny dokaz preukazujuci opak,
t.j. Ze diha 02. 04. 2013 necerpala uver vo vyske 4 450 Eur na svoj Gcet.

31. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu a obsahovat obligatérne naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase jej uzatvorenia. Sud preskimanim zmluvy
zistil, Ze neobsahuje naleZitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. j), k) zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni uginnom
v Case uzatvorenia zmluvy, v désledku ¢oho sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov v zmysle
§ 11 ods. 1 pism. b) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom do 09. 06. 2013.

32. Sud preskumanim zmluvy zistil, Ze neobsahuje nalezitost podfa § 9 ods. 2 pism. k/ zakona
€. 129/2010 Z.z., konkrétne absentuje vySka poslednej splatky, ked zmluva obsahuje len uvedenie
konkrétnej sumy v pripade prvej az predposlednej splatky s tym, Ze posledna splatka bude bankou
vypoditana na zéklade priebehu splacania Gveru. Zalovana teda nemohla mat vedomost o vyske
poslednej splatky az do uhradenia predposlednej splatky, preto takyto spdsob splacania uveru nie je
dostatoCne urgity /rovnako napr. Krajsky sud Banska Bystrica v rozsudku sp. zn. 16C0/314/2017 zo dna
11. 10. 2018 vo veci totoZzného Zalobcu/.

33. Zaroven sud dospel k zaveru, Ze v zmluve nie su predpoklady pre vypocet RPMN v zmysle § 9
ods. 2 pism. j/ zdkona &. 129/2010 Z.z., ked’ do vzorca sa vklada aj poCet splatok a ich vyska, pricom
vySka poslednej splatky v zmluve nie je konkrétna. Uvedenie vSetkych predpokladov vypoltu RPMN
umoziuje €i uz sudu alebo spotrebitelovi zistit, na zaklade ¢oho dospel veritel k vysledku o vySke RPMN
a €i je tento vypocCet spravny, nakolko aj nespravne uvedenie RPMN zo strany dodavatela v neprospech
spotrebitela je dovodom bezuronosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle § 11 ods. 1 pism. d/ zakona
€. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 09. 06. 2013.

34. Vzhladom na uvedené sud povazoval Uver za bezuro&ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1
pism. b/ zdkona €. 129/2010 Z.z. v zneni u¢innom do 09.06.2013 pre absenciu obligatérnych naleZistosti
zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. j/, k/ citovaného zakona.

35. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze zalovana €erpala uver vo vyske 4 450,- Eur a
doposial zaplatila sumu 3 196,96 Eur / z toho 3 099,99 Eur do zosplatnenia, 96,97 Eur po zosplatneni)
zapocitanu Zalobcom na istinu, Uroky, uroky z omeskania a poplatky. Sud vSak tito sumu v sulade s §
566 ods. 2 OZ zapodital iba na istinu, t.j. poskytnuty Uver (rovnako napr. Krajsky sud v Banskej Bystrici v
rozsudku sp. zn. 17C0/464/2013 zo dfia 16. 10. 2013). Po od¢itani plnenia Zalovanej od ¢erpanej sumy
dostaneme nesplatenu East’ Uveru, ktora predstavuje 1 253,04 Eur (4 450 - 3 196,96).

36. Vzhladom na uvedené, kedZe Zalovana doposial z poskytnutého uveru neuhradila 1 253,04 Eur /v
konani netvrdila ani nepreukézala opak/, sud Zalobe v tejto €asti istiny vyhovel.

37. Nakolko Zalobca uver pred€asne zosplatnil k 20. 07. 2015, o nebolo sporné, od nasledujuceho dna
sa Zalovana dostala do ome$kania s plnenim, preto ju sud zaroven v zmysle § 517 0ds.20Z v
spojeni s § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni t€innom od  01. 02. 2013 zaviazal zaplatit
Zalobcovi urok z omeskania v uplatnenej zakonnej vyske 5,05 % ro€ne z diZnej istiny od 21. 07. 2015
do zaplatenia po zohladneni €iasto¢nych uhrad dra 17. 09. 2015 (52,33 Eur), diia 27. 10. 2015 (24,64
Eur), diia 23. 10. 2017 (20,- Eur), t,j. zo sumy 1 350,01 Eur /4 450 - uhrady do zosplatnenia 3 099,99
Eur/ od 21. 07. 2015 do 17.09. 2015 &o je 11,02 Eur, zo sumy 1 297,68 Eur od 18. 09. 2015 do
27.10. 2015 ¢oje 7,18 Eur, zo sumy 1 273,04 Eur od 28. 10. 2015 do 23. 10. 2017 ¢&o je 128,04 Eur,
a zo sumy 1 253,04 Eur od 24. 10. 2017 do zaplatenia. Vo zvy3nej Casti sud Zalobu ako nedévodnu
zamietol vzhladom na bezlro¢nost’ a bezpoplatkovost' Uveru.



38. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, tj.
podla pomeru Uspechu stran. V spore bola uspesnejSia Zalovana v rozsahu 60,54 %, menej Uspesny
Zalobca v rozsahu 39,46 % (istina 1 253,04 Eur + kapitalizované uroky z omes$kania od 21. 07. 2015 do
23.10.2017 vo vySke 146,24 Eur /11,02 + 7,18 + 128,04/, potom Cisty Uspech Zalovanej predstavuje 21,08
% (60,54 - 39,46 %). O vyske nahrady trov konania rozhodne vy3ssi sudny uradnik po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pre sidom prvej inStancie (§ 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zékona €.
233/1995 Z. z. Exekucny poriadok v zneni neskorSich predpisov.



