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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Ondrejom Hertelom, v trestnej veci vedenej proti P. H. M., D..
XXX XXXX S. W. Z., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dna 22. februara 2022 v Galante, takto

rozhodol:

Obzalovany: H. M., D.. X.XX.XXXX S. W. Z., H. N. F. X. XX, S. W.,
je vinny, ze

dna 30.10.2019 v &ase o0 17:20 hod. v predajni M. Z..F..P.., D. Z. S. S. na X. T. G. XA z predajnej plochy
odcudzil 1 ks oblie¢ky Paula v hodnote 70 eur a 2 ks osuSiek Nora v hodnote 20 eur, celkovo v hodnote
90 eur, ktoré si schoval do narucia a s takto ukrytym tovarom presiel bez zaplatenia cez pokladni¢nu
zbénu, ¢im poskodenej spolo¢nosti M. Z..F..P.. spésobil Skodu vo vyske 90 eur, a tohto konania sa dopustil
napriek tomu, Ze mu bola diia 12.09.2019 rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Samorin uloZena
blokova pokuta vo vySke 30,- eur, a to blokom na pokutu nezaplatend na mieste Cislo XXXXXXXX,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 12.09.2019 za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Dunajska Streda zo dna 16.02.2018, sp. zn. 1T/19/18, pravoplatnym drna 07.05.2018 uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

teda

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal €in, hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 37 pism. m), § 38 ods.
4, § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste uloZzenom obZzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T7/110/2019 zo dia 19.2.2020, pravoplatny dfia 19.2.2020,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Galanta podal dna 1.11.2019 na Okresny sud Galanta obzalobu pod
€. k. 2 Pv 438/19/2202-6 zo dria 1.11.2019 na H. M. (dalej len ,obZalovany“) pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Na hlavnom pojednavani sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a preto nasledne vykonaval
dokazovanie suvisiace iba s vyrokom o treste, a to oboznamenim listinnych dékazov:

- podstatny obsah pripojeného spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/86/2018, a to
predovsSetkym na €.I. 54-55 trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/86/2018 zo dna
29.6.2018 pravoplatny dia 29.6.2018

- trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/155/2019 zo dria 6.12.2019 pravoplatny
dna 6.12.2019 na ¢€.1 93-95

- rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/110/2019 zo dnha 19.2.2020 pravoplatny dfa
19.2.2020 na ¢.I. 96-98

- rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 18T/8/2019 zo dna 4.3.2020 pravoplatny dfa
15.10.2020 na €.l. 99-107

- aktualizovana lustracia - odpis registra trestov na €.I. 120, kde obZalovany ma 6 zaznamov

- aktualizovana lustracia - vypis z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov na €.I. 121-125,
kde je 17 zdznamov

- aktualizovanad lustracia - lustracia v databaze sudov na €.I. 126-127

- vypis z ustrednej evidencie priestupkov na &.1. 48-51

- odpis registra trestov na ¢€.I. 52

Individualna prevencia spociva vo vytvoreni podmienok na vychovu odsudeného k tomu, aby
viedol riadny zivot. Generalna prevencia ma zabezpecit' nielen odradenie ostatnych potencionalnych
pachatelov od spachania trestnych €inov, ale ma viest'i k utvrdeniu pocitu pravnej istoty a spravodlivosti
u ostatnych ¢lenov spolo¢nosti. Spravodlivé a v€asné ulozenie trestu dava ostatnym ¢lenom spolo¢nosti
najavo, Ze konanie, za ktoré bol ulozeny trest je protipravne a neZiaduce. Varuje ich pred pachanim
trestnej €innosti a posiliuje pocit pravnej istoty a pravneho Statu. Trestny zakon vychadza z jednoty
individualnej a generalnej prevencie trestu, pri¢om obe tieto zloZky sa navzajom dopifiaju a podmiefiuju.
Disproporcia medzi jednotlivymi druhmi prevencie v zdsade vedie k nedostatoénému vychovnému
pdsobeniu trestu tak na pachatela trestného €inu, ako i na ostatnych ¢lenov spoloénosti. Trest
samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela celou spolo&nostou. V treste je teda
obsiahnuté spolotenské odsudenie, negativne ohodnotenie pachatela a jeho €inu, a to tak pravne ako
aj etické. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 2Tost/19/2015 zo dfia
23.6.2015)

Sud pri tvahach o treste v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona prihliadol na spdsob spachania €inu a
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a na osobu pachatela,
jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud trest ukladal v zmysle ustanovenia § 42 ods. 1 Trestného
zdkona ako trest suhrnny, nakolko skutok uvedeny vo vyroku rozsudku bol v subehu so skutkom, za
ktory bol obzalovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T/110/2019 zo
dfia 19.2.2020, pravoplatnym dria 19.2.2020, ktorym bol uz skér zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/155/2019 zo dra 6.12.2019, pravoplatny dria 6.12.2019 ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zrusenim, stratili podklad. Sud ukladal suhrnny trest podla ustanovenia Trestného zakona, ktoré
sa vztahuje na trestny €in najprisnejSie trestny z trestnej innosti v subehu. NajprisnejSia trestna sadzba
je podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, nakolko predstavuje 6 mesiacov az 3 roky. Sud vzhliadol jednu
polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pismeno I) Trestného zakona, teda ze sa obzalovany k spachaniu
trestného Cinu priznal a tento Uprimne olutoval. Zarovef vzhliadol jednu pritazujucu okolnost podla § 37



pism. h) Trestného zakona, nakolko obZalovany spachal viac trestnych ¢inov v rdmci subehu pri aplikacii
suhrnného trestu v zmysle § 42 odsek 1 Trestného zékona a pritaZujucu okolnost podfa § 37 pism. m)
Trestného zékona, kedZe uz bol za trestny €in odsudeny s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu
Dunajska Streda sp.zn. 0T/86/18 zo dna 29.6.2018, pravoplatny dna 29.6.2018. S poukazom na § 38
ods. 2, ods. 4 Trestného zakona zakonna trestna sadzba po uprave bola 16 mesiacov az 3 roky. Sud v
ramci takto uréenej trestnej sadzby ulozil obZalovanému suhrnny trest odniatia slobody pri dolnej hranici
upravenej trestnej sadzby, teda vo vymere 18 mesiacov, nakolko s prihliadnutim na spésob spachania
trestného Cinu a jeho nasledok, osobu pachatela a jeho pohnutku, povaZuje tento trest za dostatoCny
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela, pricom uloZzeny suhrnny trest nie je miernejSi ako trest
odnatia slobody vo vymere 1 rok a 4 mesiace uloZeny obZalovanému uz rozsudkom Okresného sudu
Dunajska Streda sp. zn. 4T/110/2019 zo diia 19.2.2020, pravoplatnym dfa 19.2.2020, ktorého vyrok o
treste bol tymto rozsudkom zruseny. Do Uvahy bolo potrebné vziat aj skutoénost, Ze obzalovany urobil
na hlavnom pojednavani vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, a teda pachatef
(procesne ako obzalovany) neodvolatelne prijal vSetky pravne u€inky uznania viny (dokonca) bez toho,
aby bolo akymkolvek spdsobom predznamenané rozhodnutie sudu o druhu a vyske ulozeného trestu.
V tejto suvislosti je na mieste uviest, Ze obzalovany svojim vyhlasenim o vine prispel k tomu, ze v
konani pred sudom nebolo nevyhnutné vykonavat dokazovanie v plnom rozsahu, a teda sud nemusel
vykonavat’ dokazovanie v rozsahu skutku uvedeného v obZalobe. NemozZno opomenut ani skuto¢nost,
Ze obzalovany sa dopustil skutku v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia trestnym rozkazom
Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/19/18 zo diia 16.2.2018, pravoplatny dfia 7.5.2018, a teda
podmieneény odklad vykonu trestu odhatia slobody bol vylu€eny v zmysle § 49 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odriatia slobody
s minimalnym stupriom straZenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu
nebol vo vykone trestu odfatia slobody.

Zaroven v zmysle § 42 odsek 2 Trestného zakona sud obligatérne zru$il vyrok o treste ulozenom
obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T/110/2019 zo dha 19.2.2020,
pravoplatny dna 19.2.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

KedZe poskodeny M. Z..F..P.. neziadal o ndhradu $kody, sud nerozhodoval v adhéznom konani o naroku
poskodeného na nahradu Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku)

Proti tomuto rozsudku v Casti vyroku o treste a nahrade 8kody mozno podat odvolanie do 15 dni
od oznamenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Galanta na Krajsky sud v Trnave, pokial
sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).



