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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Simeka a prisediacich Mgr. L.
Y. a K. D. na hlavnhom pojednavani konanom na Okresnom sude Skalica dha 18. februara 2019, takto

rozhodol:

Obzalovany ]
Z. P., nar. XX XX XXXX v A., trvale bytom A., t.6. UVTOS Leopoldov, trestany

sa uznava za vinného, Ze

1./ dha 26.01.2017 v Case od 11.00 hod. do 11.35 hod. v meste S., v bytovom dome na ulici Z.. Z.
XX, nezistenym spdsobom vylomil uzamknuté vstupné dvere bytu na 1. poschodi vo vlastnictve C. K.,
nar. XX.XX.XXXX vo K. Z. A., voSiel do bytu, kde odcudzil 1 ks notebook zn. ACER Aspire 5536G-
654G50Mn, v hodnote 250 €, 18 Sperkov zo 14 karatového zlata, z toho 8 prsteriov, 2 zlaté retiazky,
1 damsky naramok, 6 priveskov, dalej damske hodinky, striebornu retiazku na ruku v celkovej hodnote
985 € a finan¢nu hotovost 400 €, ¢im poSkodenej C. K., nar. XX XX.XXXX vo K. Z. A., trvale bytom Z..
Z. XXXIXX, S., spdsobil $kodu 1.635 € na odcudzenych veciach a 50 € poskodenim vstupnych dveri, a
uvedeného sa dopustil, hoci bol za trestny ¢in kradeze odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 2T 18/15, zo dfia 27.04.2015, pravoplatnym dna 30.12.2015,

2./ dina 21.11.2016 v €ase od 10.30 hod. do 16.00 hod. v meste S., v bytovom dome na ul. pplk. Z.
XXX/IXX, nezistenym spdsobom vypacil uzamknuté vchodové dvere do bytu na prvom poschodi, vo
vlastnictve manzelov B. I., nar. XX. XX.XXXX a W. I., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom na uvedenej
adrese, a odcudzil 1 ks prstefia zo ZItého kovu s obdiZnikovou plégkou s ornamentmi po okrajoch a v
strede osadenym bledomodrym kamenom v hodnote 100 €, obrucku zo zltého kovu v hodnote 50 €,
prstefi zo ZItého kovu s &iernym kamefiom v tvare obdiZnika s inicialmi MB v zlatej farbe a zasnubnu
obrucku z bieleho kovu s 3 priehladnymi kamienkami vo vlastnictve A. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
na uvedenej adrese v celkovej hodnote 330 €, ¢im poSkodenym spdsobil na odcudzenych veciach
Skodu spolu vo vyske 480 € a Skodu poSkodenim vstupnych dveri a zarubne vo vyske 50 €, a uvedeného
sa dopustil, hoci bol za trestny &in kradeze odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp.
zn. 2T 18/15, zo dna 27.04.2015, pravoplatnym dria 30.12.2015,

3./ dna 14.12.2016 v €ase asi od 09.00 hod. do 16.30 hod. v obci Z. K. neopravnene vnikol do rodinného
domu v obci Z. K. €. XXX manzelov Ing. S. P., nar. XX.XX.XXXX a D. P., nar. XX.XX.XXXX, obaja trv.
bytom Z. K. XXX tak, ze vypacil drevené presklené dvere z terasy do miestnosti pracovne, a nasledne
z rodinného domu odcudzil finanénu hotovost vo vyske cca 1.400 €, 5.000 CZK (185,03 € podla kurzu
NBS z 14. 12. 2016) a 300 USD (281,85 € podla kurzu NBS z 14. 12. 2016), 2 ks retiazok, naramok a 2
ks obrucky zo zltého kovu, retiazku s priveskom z bieleho kovu, ocelové Sperky zn. Morellato - retiazka
s priveskom a nausnice, 3 ks hodiniek, bizutériu a to 4ks prstefiov a asi 20 ks retiazok a naramkov v
celkovej hodnote 525 €, notebook zn. HP v hodnote 350 € a dalekohlad 10x50 v hodnote 500 €, pricom
sposobil Skodu na drevenych dverach terasy vo vyske 100 €, &im poskodenym spdsobil Skodu v celkovej



vyske 3.341,88 €, a uvedeného sa dopustil hoci bol za trestny €in kradeZe odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T 18/15, zo dia 27.04.2015, pravoplatnym dra 30.12.2015,

4./ diia 20.12.2016 v &ase asi 0 13.20 hod., v meste M. na ulici Q. C.. XXX/X neopravnene vnikol do
bytu na prvom poschodi &. X, vo vlastnictve Ing. A. S., nar. XX.XX.XXXX, trv. byt. M., Q. XXX/X tak,
Ze na vstupnych dverach prinesenym momentovym kfu€om prelomil FAB vloZzku zdmku, kde odcudzil
pamatnu strieborni medailu k 350. vyro€iu Luthera vyrezanu nemeckym cisarom v hodnote 120 €,
¢im poskodenému Ing. A. S. spdsobil Skodu 120 € na odcudzenych veciach a 15 € poskodenim FAB
vloZzky zamku, a uvedeného sa dopustil, hoci bol za trestny &in kradeZe odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T 18/15, zo diia 27.04.2015, pravoplatnym dra 30.12.2015,

5./ dfia 10.01.2017 v &ase od 07.15 hod. do 14.50 hod. v bytovom dome v G. na ulici S. C.. XXXX/X, na
7. poschodi vypacil skrutkovacom dvere do bytu €. XX, odkial odcudzil Sperky a to: 1 ks pansky prsten
2o ZItého kovu s kamefiom zv. Eerveny koral, nausnicu zo ZItého kovu s kamefiom zv. Eerveny koral, 1 ks
retiazku zo ZItého kovu na krk z obdiznikovych &lankov o hribke cca 0,5 cm, 1 ks retiazku zo ZItého kovu
na krk so zatoCenymi &lankami Spiralového tvaru, 1 par nausnic zo Zltého kovu, 1 ks pecatny prsteri zo
ZItého kovu so Stvorcovou plochou s dvomi alebo tromi vygravirovanymi ryhami, 1 ks naramok zo ZItého
kovu so zirkbnami zapustenymi v kove bielej farby, 1 ks srdiecka zo ZItého kovu o rozmeroch cca 2x2 cm
s dvomi kamienkami, v8etky Sperky v celkovej hodnote 790 €, zbierku presne neSpecifikovanych minci
v hodnote 50 € a 1 ks notebook zn. HP &iernej farby nezisteného vyrobného &isla v hodnote asi 120 €,
&im poskodenej RNDr. W. G., nar. XX XX.XXXX, trv. bytom S. C.. XXXX/X, G. vznikla $koda v celkovej
vySke 960 €, a uvedeného sa dopustil, hoci bol za trestny in kradeze odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T 18/15, zo diia 27.04.2015, pravoplatnym dria 30.12.2015,

teda

vbode 1az5

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu, a spachal €in hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

vbode 1az5

- pokracovaci zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona s
poukazom na § 138 pism. e) Tr. zdkona v jednocinnom subehu s pokraovacim pre€inom poruSovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odnatia
slobody v trvani 3 roky nepodmienecne uloZeny obZalovanému skor8im rozsudkom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/99/2017 zo dfia 19.11.2018, pravoplatny dria 22.11.2018 za dostato¢ny na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena C. K., nar. XX XX.XXXX, bytom Z.. Z. XXX/XX, S. odkazuje
s narokom na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému povinnost nahradit poskodenej Allianz - Slovenska
poistoviia, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00151700 $kodu vo vyske 1.314,63 eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému povinnost' nahradit poskodenym B. I., nar.
XX XX XXXX a W. I, nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z.. Z. XXX/XX, S. §kodu vo vyske 200,- eur.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému povinnost nahradit podkodenému A. I., nar.
XXXXXXXX, bytom Z.. Z. XXX/XX, S. 8kodu vo vy8ke 330,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa odkazuju poSkodeni B. I., W. |. a A. I. so zvySkom ich naroku na nahradu
Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenym Ing. S. P., nar.
XX XX.XXXX a D. P., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z. K. C.. XXX $kodu vo vyske 1.963,31 eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému povingost’ nahradit poSkodenej Allianz - Slovenska
poistovia, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00151700 Skodu vo vySke 1.378,57 eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému povinnost nahradit poSkodenému Ing. A. S., nar.
XXXXXXXX, bytom M., Q. XXX/X Skodu vo vySke 135,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa odkazuje poSkodeny Ing. A. S. so zvydkom naroku na nahradu Skody
na civilny proces.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena RNDr. W. G., nar. XX XX.XXXX, bytom S. XXXX/X, G. odkazuje
s narokom na civilny proces.

Podla § 288 od§. 1 Tr. por. sa poSkodena Allianz - Slovenska poistovia, a.s., Dostojevského rad 4, 815
74 Bratislava, ICO: 00151700 odkazuje s narokom na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Skalica podal dia 31.08.2017 Okresnému sudu Skalica obzalobu na
obzalovaného pre pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b), ods. 4 pism. b)
Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona v jednoc¢innom subehu s pokracovacim pre€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, ktorych skutkov sa mal dopustit' tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1
pism. b) Tr. por., Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe. Vzhladom na vyhlasenie
obzalovaného sud postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. a zistoval
¢i obZalovany

¢/ rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladené za vinu

Obzalovany odpoveda: Ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa s obhajcom mohol radit 0 spésobe obhajoby Obzalovany odpoveda:
Ano.

f/ &i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov, ako trestného €inu

Obzalovany odpoveda: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu
Obzalovany odpoveda: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa kvalifikuju ako urcity trestny €in
Obzalovany odpoveda: Ano.

Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného a jeho kladnych odpovedi na otazky uvedené v § 333 ods.
3, pism. c), d), f), g), h) Tr. por., prijal toto jeho vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por. a zaroven podla
§ 257 ods. 8 Tr. por. vyhlasil, Ze dokazovanie o vine obZalovaného zo spachania skutkov uvedenych v
obZalobe sa nevykona a budu vykonané dékazy len suvisiace s vyrokom o treste a nahrade $kody.

S poukazom na vysSie uvedené, sud uznal obzalovaného za vinného v bode 1 az 5 z pokra¢ovacieho
Zloc€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. e) Tr. zakona v jedno¢innom subehu s pokra¢ovacim pre¢inom porusovania domovej slobody



podla § 194 ods. 1 Tr. zdkona, ktorych sa dopustil na tom skutkovom zaklade tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu podfa § 34 ods. 4 Tr. zak. prihliadol najma na spésob spachania
¢inu, nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti a na osobu pachatela,
jeho pomery a moznost jeho napravy.

Z hladiska posudenia osoby pachatela, jeho osobnych pomerov a moznosti napravy obzalovaného
sud zistil, Ze obZalovany bol v minulosti viackrat odsudeny, naposledy rozsudkom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/99/2017 zo dha 19.11.2018, pravoplatny dfia 22.11.2018 na trest odriatia slobody
vo vymere 3 roky nepodmienecne. Z Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze odsideny ma viackrat
zaznamenaneé porusenia pravidiel cestnej premavky, resp. priestupky proti obCianskemu spolunazivaniu.

Rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/99/2017 zo diia 19.11.2018, pravoplatny dra
22.11.2018 (za skutok v bode 2 tohto rozsudku) bol obZalovany uznany za vinného zo zlo€inu kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr.
zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona
a pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a bol odsudeny k dhrnnému trestu
odniatia slobody vo vymere 3 roky nepodmienecne. Skutku sa dopustil dfia 07.02.2017.

Rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 1T/10/2018-284 zo diia 11.02.2019 bol uznany za vinného
20 zlo€inu kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. e) Tr.
zakona v jednoCinnom subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,
pri¢om sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu k rozsudku Okresného sudu Malacky sp.zn. 3T/99/2017
zo diha 19.11.2018, pravoplatny diha 22.11.2018.

Z jednotlivych skutkov obzalovaného ako aj z vy3Sie uvedeného rozsudku je zrejmé, Zze obzalovany
spachal trestné Ciny skér, ako bol Okresnym sudom Malacky pod sp. zn 3T/99/2017 vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona ak sud odsudzuje pachatefla za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol
sudom prvého stupna vyhldseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Podla § 44 Tr. zdkona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho
trestu podla § 43, ak poklada trest ulozeny skorSim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Vzhladom na odsudenie obZalovaného rozsudkom Okresného sudu Malacky pod sp. zn 3T/99/2017
prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu, popr. upustenie od uloZenia suhrnného trestu, nakoflko
skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia sa dopustil skér, ako bol vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok vo veci Okresného sudu Malacky pod sp. zn 3T/99/2017 za iny jeho trestny in. Sud podla § 44
Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odratia slobody vo vymere 3 roky
nepodmienec¢ne, uloZzeny mu skor§im rozsudkom Okresného sudu Malacky pod sp. zn 3T/99/2017 zo
dria 19.11.2018, pravoplatny dfia 22.11.2018 za dostato€ny na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

Sud rozhodol o naroku na nahradu Skody poskodenych tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
Po&kodeni si svoj narok riadne a v&as uplatnili a kedZe ich naroky boli v niektorych pripadoch uspokojené
spolo&nostou Allianz - Slovenska poistovria, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, rozhodol sud
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a Skodu priznal tejto spolo€nosti. Pri nahrade Skody
sud vychadzal tiez z pisomnych potvrdeni o vySke spdsobenej Skody.

Posdkodena C. K. si do skon&enia vySetrovania uplatnila narok vo vySke 1.430,- eur, priom narok
poskodenej bol uspokojeny spolo¢nostou Allianz - Slovenska poistoviia, a.s. v Casti 1.314,63 eur.
Sud ma z pisomného potvrdenia o vyske spdsobnej Skody preukazané, Ze celkova hodnota Skody
poskodenej predstavovala Ciastku 1.685,- eur (pozostavajuca za odcudzené Sperky v hodnote 985,- eur,
notebook v hodnote 250,- eur, nahradu vo vyske 50,- za poSkodené drevené dvere a odcudzenu hotovost
vo vySke 400,- eur). Z vySetrovacieho spisu ma sud preukazané, Zze poSkodenej bola z odcudzenych veci



v ramci pripravného konania vratena vec a to notebook v hodnote 250,- eur (podl'a pisomného potvrdenia
o hodnote veci). TaktieZ sud poukazuje na skuto¢nost, Ze poskodena vo vysluchu zo dfia 31.03.2017
vyslovne uviedla, Ze naklady na opravu dveri si uplatfiovat nebude. Nakofko sud nema preukézané,
za aké presné polozky bolo poskodenej vyplatené poistné plnenie spoloénostou Allianz - Slovenska
poistovia, a.s., a teda o konkrétne zostalo z odcudzenych veci nepokryté poistnym plnenim, bolo by
nevyhnutné v uvedenej veci vykonat dalSie dokazovanie, ktoré by trestné konanie prediZilo a preto bola
poskodena Eva Vesela odkazana so svojim narok na nahradu skody na civilny proces. Vo veci nahrady
Skody spolognosti Allianz - Slovenska poistoviia, a.s. sud priznal narok spolo¢nosti vo vysSke 1.314,63
eur, nakolko tato si svoj narok riadne a v&as uplatnila.

Poskodena W. I. si diia 07.04.2017, teda do skonc&enia vySetrovania uplatnila narok v celkovej vySke
850,- eur, poSkodeny B. I. si diia 17.01.2017 uplatnil narok vo vySke 500,- eur a poSkodeny A. I. si
dfia 21.12.2016 uplatnil narok vo vySke 400,- eur. Pri rozhodovani o naroku Skody u poskodenych
sud vychadzal z pisomného potvrdenia o vyske spdsobenej $kody vyhotoveny firmou HODINARSTVO
ZLATNICTVO - Pavol Dujsik. Z uvedeného potvrdenia méa sud preukazané, Zze hodnota odcudzenych
Sperkov u poSkodenej W. |. a poskodeného B. |. predstavuje Ciastku 150,- eur (pozostavajuce za
odcudzené Sperky u poSkodenej W. |. vo vySke 100,- eur a u poSkodeného B. I. vo vyske 50,- eur).
Poskodeni si su€asne uplatnili nahradu za poSkodené drevené dvere a zarubne, ktorych hodnota
podla pisomného potvrdenia spolo&nosti SMC nabytok s.r.o0. predstavuje Ciastku 50,- eur. Na zaklade
uvedeného sud poSkodenym W. I. a B. |. priznal narok na nahradu Skody vo vyske 200,- eur. Vo
veci nahrady Skody u po3kodeného A. I. sud vychadzal taktiez z pisomného potvrdenia o vyske
spdsobenej $kody vyhotoveny firmou HODINARSTVO ZLATNICTVO - Pavol Dujsik, pricom na zaklade
tohto potvrdenia ma sud preukazané, Ze celkova hodnota odcudzenych Sperkov predstavuje Ciastku
330,- eur (pozostavajucu z 1ks panskej zasnubnej obrucky z bieleho zlata ohodnotenou vo vySke 80,-
eur a 1 ks panskeho prsterfia zo ZItého zlata vo vyske 250,- eur). PoSkodenému A. |. sud na zaklade
vys$8ie uvedenych skuto€nosti priznal narok na ndhradu Skody vo vyske 330,- eur. Vo zvy8ku narokov na
nahradu Skody, ktoré nevyplyvali z odbornych vyjadreni k jednotlivym spésobenym Skodam, sud odkazal
poskodenych v zmysle § 288 ods. 2 Tr. poriadku na civilny proces.

Poskodeny Ing. S. P. a poSkodena D. P. si riadne a v€as do skonéenia vySetrovania uplatnili narok v
celkovej vyske 3.340,- eur (pozostavajuci za odcudzené Sperky, hotovost, notebook zn. HP a dalekohlad
nezistenej znacky), pricom z tohto naroku im bolo spolo¢nostou Allianz - Slovenska poistoviia, a. s,
vyplatené poistné plnenie vo vySke 1.378,57 eur. Pri rozhodovani o vySke naroku nahrady Skody u
poskodenych sud vychadzal z pisomnych potvrdeni o vySke spbsobenej Skody, ktoré su sudastou
vy$etrovacieho spisu. Z pisomného potvrdenia vyhotoveného firmou HODINARSTVO ZLATNICTVO
- Pavol Dujsik ma sud preukazané, ze poskodenym za odcudzené Sperky vznikla Skoda vo vyske
525,- eur. Podla pisomného potvrdenia spolo¢nosti RONIN - zbrane s.r.0., ma sud preukazané, ze za
odcudzeny 1 ks dalekohlfadu nezistenej znacky vznikla poSkodenym Skoda vo vyske 500,- eur a podla
pisomného potvrdenia spolo€nosti Blue computers s.r.o., ma sud preukazané, Zze za odcudzeny 1 ks
notebooku zn. HP poSkodenym vznikla $koda vo vySke 350,- eur. Poskodeni si su€asne uplatnili nahradu
za poSkodené drevené dvere na terasu, ktorych hodnota podla pisomného potvrdenia spolo¢nosti M-
MIKOV, s.r.o. predstavuje Ciastku 100,- eur. Sud na zaklade vysSie uvedenych pisomnych potvrdeni o
vySke spbsobnej Skody priznal poskodenému Ing. S. P. a poSkodenej D. P. narok vo vyske 1.963,31 eur,
¢o predstavuje rozdiel medzi celkovou vzniknutou $kodou vo vyske 3.341,88 eur a vyplatenym poistnym
plnenim spolo&nostou Allianz - Slovenska republika, a.s. vo vySke 1.378,57 eur. Spolo¢nosti Allianz -
Slovenska poistovia, a.s. sud priznal narok vo vySke 1.378,57 eur, nakolko tato si svoj narok riadne
a v€as uplatnila.

Pos8kodeny Ing. A. S. si do skon&enia vySetrovania uplatnil narok v celkovej vyske 509,- eur,
pozostavajuci z naroku na nahradu Skody za odcudzenu pamatnu striebornd medailu v hodnote 500,-
eur a za posSkodenie FAB vlozky zamku vo vyske 9,- eur. Z pisomného potvrdenia vyhotoveného firmou
HODINARSTVO ZLATNICTVO - Pavol Dujsik méa sud preukazané, ze poskodenému za odcudzenie
1 ks pamatnej striebornej medaily vznikla S8koda vo vySke 120,- eur. PoSkodeny si su€asne uplatnil
nahradu za poSkodenie zamky FAB, ktorej hodnota podla pisomného potvrdenia spolo¢nosti M-MIKOV,
s.r.o. predstavuje Ciastku 15,- eur. Sud na zaklade pisomnych potvrdeni o vySke spésobenej Skody
priznal poSkodenému narok vo vyske 135,- eur. Vo zvySku naroku na nahradu $kody, ktoré nevyplyvali
z odbornych vyjadreni k jednotlivym spésobenym Skodam sud odkazal poSkodeného v zmysle § 288
ods. 2 Tr. poriadku na civilny proces.



Pokial ide o vyrok o nahradu Skody poskodenej RNDr. W. G. a spolo¢nosti Allianz - Slovenska poistoviia,
a. s., sud poskodenych odkazal v zmysle § 288 ods. 2 Tr. poriadku na civilny proces a to z dévodu, Ze
vysledky vykonaného dokazovania neposkytuju podklad na to, aby uplatneny narok poSkodenej RNDr.
W. G. a spolognosti Allianz - Slovenska poistovia, a. s., na nadhradu 3kody, ktora bola spbsobena
trestnym €inom, mohol byt poSkodenym priznany.

Sud poukazuje na skuto€nost, Ze poSkodena RNDr. W. G. si do skon&enia vySetrovania uplatnila narok
v celkovej vyske 3.670,- eur, priCom spolo¢nostou Allianz - Slovenska poistovfia, a. s., bolo poSkodenej
RNDr. Alene Holiencinovej vyplatené poistné plnenie vo vySke 2.049,06 eur (bez blizSej Specifikacie
¢o konkrétne bolo kryté poistnym plnenim a v akej sume). AvSak z pisomného potvrdenia o vyske
spbsobenej 8kody ma sud preukazané, Ze hodnota odcudzenych veci (Sperkov tak ako su Specifikované
v skutkovej vete tohto rozsudku) je 790,- eur, hodnota minci vo vySke 50,- eur a 1 ks notebook v
hodnote 120,- eur, teda celkova Skoda bola len vo vyske 960,- eur. Vzhfadom na vy$Sie uvedené
skuto€nosti (poSkodena RNDr. G.U. Ziada Skodu vo vyske 3670,- eur a Allianz - Slovenska poistovia, a.
s., Ziada Skodu vo vyske 2.049,06 eur), €o prevySuje v obidvoch pripadoch Skodu, ktora je Specifikovana
v skutkovej vete tohto rozsudku, ma sud za to, Ze o danom naroku poSkodenej RNDr. Aleny G. a
spolo¢nosti Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., by bolo potrebné vykonat dalSie dokazovanie, ktoré by
trestné konanie predizilo a presahuje jeho potreby a preto boli poskodeni odkazani so svojimi narokmi
na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

I. Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. (§ 257 ods. 5 Tr. por.)

. Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o treste a nahrade Skody mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od
oznamenia rozsudku cestou Okresného sudu Skalica na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené
osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309/1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny uGcinok. (§ 306/2 Tr.
por.).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.)

-obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech
(§ 308/2 Tr. por.)

- pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.).

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. por.).

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. por.).

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu.

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. por.)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



