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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: V. U., nar. XX. XX.XXXX, zastipeny
koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny
Namestovo, so sidlom Namestie A. Bernolaka 381/4, Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodi¢ov: matky
=Y. U,, nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXXX/XX-XX, M., a otca - T. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. XXXX/
XX-XX, M., v konani o navrhu navrhovatelky - R. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. Q. XXX, M., na zverenie
maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
. Ziaden z Géastnikov nem a n arok na nahradu trov konania.

1. Statu nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom doru€enym sudu diia 27.09.2021 Ziadala sud okrem navrhu na vydanie
neodkladného opatrenia, aj o Upravu prav a povinnosti k mal. dietatu.

2. Uznesenim &. k. 13P/44/2021-22 zo dfia 13.10.2021 sud doCasne zveril mal. dieta do osobnej
starostlivosti navrhovatelky a rodi€om mal. dietata ulozil povinnost prispievat na jeho vyZivu sumou 30%
zo0 sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do kazdého 15. dfia prisludného
mesiaca vopred, na uget UPSVaR Namestovo. Zarover rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej vedenej pod sp. zn. 13/P/44/2021. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 02.12.2021.

3. Navrhovatelka podanim podanym osobne na sude dria 03.01.2022 zobrala navrh na Upravu prav
a povinnosti k mal. dietatu spat poukazujuc na jej vek a zdravotny stav, ktory nedovoluje vykonavat
starostlivost’ 0 mal. dieta a aj s poukazom, Ze rodi€ia mal. dietata si nasli nové byvanie v prenajatom
byte na adrese A. XXXX/XX-XX M..

4. Matka a ani otec mal. dietata sa k spatvzatiu nevyjadrili, preto sid ma za to, Ze nemaiju vo i spatvzatiu
navrhu Ziadne namietky.

5. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu.

6. Podla § 29 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Podla odseku 2 sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani



pokraCovat. Podla odseku 3 sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit' trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

9. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. Vzhfadom na dispozitivny ukon navrhovatelky, ktorym prejavila volu, aby sa konanie zastavilo spolu
s vyjadrenim kolizneho opatrovnika, sud v sulade s vy3Sie citovanym zakonnym ustanovenim § 29 ods.
1, 2, 3 CMP rozhodol tak, ze konanie zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol tak, Zze Ziaden z u€astnikov v zmysle vy3sSie citovaného zakonného
ustanovenia § 52 CMP a nasl. nem& narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych
konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil naplnenie Ziadnej z
vynimiek upravenych v ust. § 53 a nasl. CMP. Statu nahradu trov konania nepriznal, nakolko mu Ziadne
nevznikli.

12. V zmysle vyroku IV. uznesenia sudu o neodkladnom opatreni &. k. 13P/44/2021-22 zo dfia
13.10.2021 predmetné neodkladné opatrenie bude trvat len do nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prisludnom odvolacom sude Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 CMP).



