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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Miriam Penjakovou v trestnej veci odsudeného N. A.,
nar. XX.XX.XXXX v K., .. vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
RuZomberok, o navrhu odsudeného na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
na verejnom zasadnuti konanom dna 18. februara 2019 takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona navrh
odsudeného N. A., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom S. J. XXXX/XX, K., t. & v UVTOS Ruzomberok
na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin, sp. zn. 0T/12/2018 zo diia 02.02.2018, pravoplatnym dna 02.02.2018 pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zékona a iné v trvani 1 (jedného)
roka so zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom strazenia a trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin, sp.zn. 2T/156/2015 zo dna 27.11.2015, pravoplatny 17.12.2015 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/156/2015 zo dfia 03.07.2018, pravoplatné 03.07.2018, pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona v trvani 8 (osem) mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

TunajSiemu sudu bol dha 15.01.2019 doru€eny navrh odsudeného N. A. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z dévodu, Ze vykonal polovicu trestu, plni si pracovné
povinnosti, pracoval aj pred nastupom vykonu trestu, do tejto prace sa chce vratit' aj po prepusteni na
slobodu - ma to dohodnuté, byvat bude s otcom, je to déchodca, bude mu pomahat, uz vykon trestu v
llave bol pre neho ponau&enim, podal aj navrh na obnovu konania na Okresny sud Martin.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Martin €.k. 2T/156/2015-152 zo diha 27.11.2015, pravoplatnym
a vykonatelnym dna 17.12.2015, bol N. A. uznany vinnym zo spachania precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, a bol mu uloZeny trest odiiatia slobody v trvani 8 mesiacov,
s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 2 roky. Uznesenim ¢.k. 2T/156/2015-212
zo dna 03.07.2018, pravoplatnym a vykonatelnym dna 24.08.2018 Okresny sud Martin rozhodol o
neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a nariadil mu vykon trestu
odnatia slobody pévodne podmienecne odloZzeny, zaroven ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom stréZenia. Trest odfatia slobody odsudeny nastupi diia 25.02.2019, koniec trestu ma
stanoveny dna 25.10.2019.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 0T/12/2018 zo dfia 02.02.2018, pravoplatnym a
vykonatelnym dria 02.02.2018, bol N. A. uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, a bol mu uloZeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani



1 rok, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Trest odnatia slobody
odsudeny nastupi dfia 28.02.2018 (zapoCet od 29.01.2018 do 02.02.2018), koniec trestu ma stanoveny
dna 25.02.2019.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Ruzomberok zo dfia 22.01.2019 vyplyva, Ze na
vykon trestu odsudeny nastupil dia 28.02.2018 do UVV a UVTOS Zilina, do ich Gstavu bol premiestneny
dria 13.03.2018, je zaradeny do B diferenciaCnej skupiny, adaptacia prebehla plynulo, ustavny poriadok
a Casovy rozvrh diia dodrziaval, uplatiioval sa u neho nedirektivny spdsob zaobchadzania, k aktualnej
trestnej Cinnosti zastava nekriticky postoj, spachanie skutku odmieta, je introvert, ma udelena jednu
disciplinarnu odmenu, disciplinarne odmeneny nebol, zu¢astnil sa stretnuti organizovanych v spolupraci
so spoloCenstvom Anonymnych alkoholikov, je zaradeny do skupinovej formy prace - socialno
psychologicka vycvikova skupina - jej cielom je zlepSenie komunikacie a zruénosti pri riedeni konfliktov,
zvySovanie zodpovednosti a schopnosti zvladat zatazové situacie. Odsudeny sa zuc¢astriuje prednasok,
hrava spolo¢enské hry, navstevuje kniznicu, je zaradeny na vnutornom pracovisku s dohfadom na
pracovnej pozicii ,maliar® - za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti
mu bola udelena pochvala, socidlny kontakt udrziava s rodiémi, bratom a dcérou. Odsudeny stanoveny
program zaobchadzania Ciasto€ne plni v bode edukéacia z dévodu nekritickosti vo vztahu k aktualne
spachanej trestnej Cinnosti, v ostatnych bodoch program zaobchadzania plni, riziko socialneho zlyhania
je u odsudeného stredné, resocializaCna prognéza menej priazniva, odsudeny Ciasto€ne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu, preto odporucaju jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu na slobodu s dohladom.

V odpise z registra trestov mé odsudeny 12 zaznamov, 5 odsudeni bolo zahladenych, bolo mu ulozenych
5 nepodmienecénych trestov odniatia slobody, 1x sud upustil od ulozenia suhrnného trestu, jedenkrat mu
bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody - sud nariadil vykon trestu, dfia 24,07,2013 bol odsudeny
podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu na slobodu, avdak v skiuSobnej dobe sa neosvedgil.

Na verejnom zasadnuti konanom na tunajSom sude v predmetnej trestnej veci odsudeny trval na
podanom navrhu, okrem iného uviedol, Ze otec s mamou je rozvedeny, ale mama byva pri otcovi,
bol by Stastny, keby sa mohol dnes stretnut s dcérou, ktoru rok nevidel, udrziava s fiou telefonicky
a pisomny kontakt, na navstevy nechce chodit, ¢o si aj vysvetlili, ma traumu z tohto prostredia. Uz
skoro 13 mesiacov si vykonal trest v llave, po tomto treste sa snazil zaradit do spolo¢nosti, naSiel si
pracu, najskér v ZTS Martin, kde pracoval ako frézar a zamoénik, posledny defi v skisobnej lehote
dal vypoved, nasledne sa zamestnal v ZOS Vrutky, kde pracoval az do sudu ako meraé a mechanik
kofajovych vozidiel, tyzder pred skonéenim skiSobnej doby dostal vypoved, nakolko mu priSiel nastup
do vykonu trestu. Ked z fabriky odchadzal, tak mu nadriadeni prislubili, Ze po vykone trestu sa mdze
vratit na pévodné miesto - sudu predloZil oznamenie z 12.02.2018 o volnej pozicii v ZOS Vrutky. Dalej
odsudeny uviedol, Ze si uvedomuje, Ze neplatil vyzivné na dcéru, hanbi sa, hoci bol uz raz podmieneéne
prepusteny, ta llava mala pre neho velky vyznam a uz sa ponaucil, skutoéne sa chce zaradit do Zivota.

Matka odsudeného uviedla, Ze vie, ze syn daval manzelovi peniaze na ucet, z toho platil alimenty a
vydavky na stravu, byvanie a pod., mal podmienky, aby mohol Zit normalnym Zivotom, moze byvat u
nich, ma zamestnanie, oni ako rodi¢ia ho podrzia, ona je pracujuca déchodkyna

Zastupca UVTOS uviedol, Ze sa pridrziavaji pisomného hodnotenia, odporidaji odstdeného
podmieneéne prepustit z vykonu trestu na slobodu s dohfadom.

V zmysle § 415 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu na
vykon trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne. O navrhu podla odsekov 1 a 2 rozhodne sud
najneskér do 60 dni od jeho dorucenia.

V zmysle § 66 Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienetne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

V zmysle § 10 Trestného zakona precin je a) trestny &in spachany z nedbanlivosti alebo b) umyselny
trestny €in, za ktory tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje trest

odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov. Nejde o precin, ak
vzhlfadom na spOsob vykonania &inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol &in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze navrh na podmienecné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody nie je dévodny.

Odsudeny zacal vykon trestu odnatia slobody v trvani 1 rok (0T/12/2018) dfia 28.02.2018 (zapocet od
29.01.2018 do 02.02.2018), po jeho ukon&eni nastupi trest v trvani 8 mesiacov (2T/156/2015), koniec
trestu ma stanoveny na den 25.10.2019, teda dfiom 25.12.2018 je u neho nesporne splnena prva
zakonna podmienka - odsudeny si vykonal 1 uloZzeného trestu odriatia slobody.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody okrem uplynutia zdkonom
stanovenej doby vykonu trestu je, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie a zaroveri sa mdze od neho ofakavat, ze v budicnosti bude viest
riadny Zivot. Zakon sudu neuklada povinnost, ale dava mu moznost za splnenia stanovenych podmienok
odsudeného z vykonu trestu podmieneéne prepustit, pri¢om pre jeho rozhodnutie nie je jedinym kritériom
spravanie odsudeného vo vykone trestu, ale pri posudzovani osoby odsudeného, ktory ma byt zarukou
vedenia riadneho Zivota, sud musi prihliadat’ aj na doterajsi spdsob Zivota odsudeného a moznost jeho
resocializacie.

Sud skumal vsetky kritéria pre pripadné podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu,
podrobne sa zaoberal stavom jeho prevychovy, ¢i sa podmienkam vykonu prispdsobil len formalne,
Ci odstranil nejaké zaporné vlastnosti, t.z. & u neho doSlo k takému polep3eniu, ako ma na mysli
ustanovenie Trestného zakona (§ 66), ¢i mozno o€akavat' zmenu po jeho prepusteni na slobodu, pricom
dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia predpoklady na to, aby bol z vykonu trestu odnatia slobody
podmieneéne prepusteny.

Odsudeny sa vo vykone trestu sprava priemerne, jeho chovanie je na poZadovanej urovni, je aj
pracovne zaradeny, ma jednu disciplindrnu odmenu, trest mu nebol udeleny, bola mu udelena jedna
pochvala, odsudeny zastava nekriticky postoj k spachanej trestnej €innosti, program zaobchadzania
pini CiastoCne v bode edukacia, v ostatnych bodoch plni, kontakt s rodinou udrziava, nemozno v3ak
jednoznalne konstatovat, Ze by Ucel trestu bol v danom pripade u odsudeného uz naplneny, Ze doslo
k jeho prevychove. ResocializaCna progndza je menej priazniva, riziko socialneho zlyhania stredné,
preto vzhladom na hodnotenie ustavu na vykon trestu, kde odsudeny aktualne vykonava ulozeny trest
nemozno konstatovat, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal také
polep3enie, aké ma na mysli ustanovenie § 66 Trestného zakona - preto u neho nie je splnena druha
zakonna podmienka, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal potrebné polepSenie.

Sud vzhladom na doterajsi spdsob Zivota odsudeného, beric do uvahy komplexne vetky okolnosti
pripadu musi konstatovat, Ze osoba odsudeného nedava sudu ani dostatoénu zaruku, Ze po jeho
prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody by viedol riadny Zivot a zaradil sa do spolo¢nosti -
nesplnena ani tretia zadkonna podmienka. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze odsudeny sa opakovane
dopusta trestnej €innosti od svojich 17 rokov, ma 12 zaznamov v registri trestov, v roku 2013 bol
podmieneéne prepusteny na slobodu, avdak v skiSobnej dobe sa neosvedcil, zastava nekriticky postoj k
spachanej trestnej €innosti, pred vykonom trestu bol astym konzumentom alkoholickych napojov, hoci



ma prezentovanu podporu od rodi¢ov, sud ma za to, Ze ani za su€asného ulozenia probaéného dohladu
nad odsudenym nie je mozné predpokladat, Ze odsudeny bude viest riadny Zivot.

KedZe v danom pripade u odsudeného nie su kumulativhe splnené v8etky podmienky na kladné
rozhodnutie vo veci, ale len jedna z troch podmienok, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia, pri¢om jeho navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol, kedZe je presvedCeny, Ze uCel trestu si vyZzaduje, aby odsudeny vykonal trest odniatia slobody
vo vymere ur€enej pravoplatnym rozhodnutim sudu, nakolko podla nazoru sudu absentuje danost
realneho predpokladu, Ze prave teraz nastane zlom v Zivote odsudeného a tento za¢ne viest riadny Zivot
- a to ani za pripadného uloZenia probaéného dohladu nad spravanim odsudeného a taktiez odsudeny
svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal potrebné polep3enie, preto jeho navrh ako nedévodny
zamietol.

Na zaver sud konstatuje, Ze pokial nie su tvrdenia odsudeného o jeho rozhodnuti viest riadny Zivot len
ucelovymi, odsudeny bude mat prileZitost ich v plnej miere naplnit po vykone celého ulozeného trestu,
kedZe sud moznost’ podmienecne prepustit odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody nevyuzil. Je
len na odsudenom, €i splni svoje predstavy a v buducnosti sa riadne zaradi do spolo&nosti a po vykonani
trestu bude viest' Zivot bezuhonného pracujuceho ¢loveka a bude prikladom pre svoju dcéru.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline. Staznost ma odkladny uc&inok.



