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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 15.02.2019 takto

rozhodol:

Obvineny O. A., narodeny XX.XX.XXXX v D. R., trvale bytom W. D. Z., t. &. vo vykone trestu v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody D.,

je vinny , ze

napriek tomu, Zze mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV., sp. zn. 1T 64/2003-1196 zo dna
25.09.2007, pravoplatnym dna 25.09.2007 bola ulozena povinnost nahradit poSkodenému W. W., nar.
XX XX XXXX, bytom Y. XX, D. R., Skodu vo vyske 63.442,00 Sk (2.105,89 eur), v umysle zbavit’ sa
svojho majetku, ktory by bolo mozné pouzit na uhradu svojich dlhov, uzavrel dia 19.06.2015 v obci
W. D. Z. v V. G. M.. R. N. kiipnu zmluvu, na zaklade ktorej predal s G&innostou povolenia vkladu
vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti dha 27.08.2015, kupujuacim A. G. a jeho manzelke N.
G.P. svoje nehnutelnosti, nachadzajuce sa v obci W. D. Z., G.. U.. W. D. Z., vedené Okresné uradom
Nové Zamky, katastralnym odborom na LV €. XXXX - parcelu €. XXXX, zastavané plochy a nadvoria o
vymere 420 m2 a rodinny dom so supisnym Cislom XXX, nachadzajuci sa na parcele €. XXXX, ktoré
nadobudol na zaklade osvedcenia o dediCstve sp. zn. 16D/436/2014-45, Dnot 95/2014 zo 17.06.2015,
pravoplatného dna 17.06.2015, a napriek tomu, Ze nemal ziadne iné prostriedky na uhradu svojich dihov,
takto ziskané finan¢né prostriedky ani len Ciastone nepouzil na uspokojenie pohladavky svojho veritela
- poSkodeného W. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, D. R., ako ani na uhradu inych svojich dlhov a
tieto minul pre svoje osobné potreby,

teda

€o aj Ciastotne zmaril uspokojenie svojho veritela tym, ze predal a inak odstranil ¢ast svojho majetku
¢im spachal

precin poskodzovania veritela podla§ 239 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 nakolko trest ulozeny

skorsim trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/125/2018 zo drna 07.01.2019
pravoplatnym 14.02.2019 na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela poklada za dostatocny.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



