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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobcu: STEEL TRANS s.r.o. so sidlom Rozvojova 2, 040 11
Kosice, ICO: 31 674 160 proti zalovanému: U. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom XXX XX C.G. XXX,
zast. HODOR advokatska kancelaria, s. r. 0. so sidlom Vratna 40, 040 01 Kosice, ICO: 47 240 849, o
zaplatenie 2.095,95 EUR s prisl. takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 16C/2/2010 sa zalobca - U. Q., domahal proti
Zalovanému - STEEL TRANS s.r.o0. so sidlom Adlerova 1, ICO: 31 674 160 zaplatenia sumy 2.004,25
EUR s 9,25% ro¢nym urokom z omeskania od 1.9.2009 do zaplatenia a trov konania. V priebehu konania
Zalovany vzniesol vzajomny navrh voci Zalobcovi, ktorym sa domahal zaplatenia sumy 2.095,95 EUR
s prisl..

2. Okresny sud KosSice | rozsudkom 16C/2/2010-78 zo dria 10.12.2010 zaviazal Zalovaného zaplatit
Zalobcovi sumu 2.004,25 EUR a urok z omes$kania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 1.200 EUR od 15.10.2009
do zaplatenia a zo sumy 804,25 EUR od 1.9.2009 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku, v prevySujucej Casti Zalobu zamietol, vzajomny navrh Zalovaného proti Zalobcovi o zaplatenie
2.095,95 EUR vylugil na samostatné konanie a Zalobcovi priznal nahradu trov konania v sume 611,98
EUR, ktoru ulozil zalovanému zaplatit pravnemu zastupcovi Zalobcu Mgr. Radoslavovi Hodorovi do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku.

3. Krajsky sud v KosSiciach uznesenim ¢€.k. 9C0/328/2015-151 zo dha 24.5.2016 konanie zastavil a
nahradu trov konania u€astnikom nepriznal. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 19.7.2016. Vyrok
rozsudku &.k. 16C/2/2010-78 zo dna 10.2.2010, ktorym vzajomny ndvrh Zalovaného proti Zalobcovi
o zaplatenie sumy 2.095,95 EUR sud vylucil na samostatné konanie nadobudlo pravoplatnost’ dna
21.1.2011 a konanie o tomto vzajomnom navrhu sa vedie na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn.
16C/2/2016.

4. Okresny sud KoSice | uznesenim zo dia 13.5.2016 ¢€.k. 31R/2/2016-290, pravoplatnym dria 21.5.2016
povolil re$trukturalizaciu diznika STEEL TRANS s.r.o. so sidlom Adlerova 1, 040 01 Kosice, ICO: 31 674
160 a nasledne uznesenim &.k. 31R/2/2016-732 zo dia 7.2.2017, pravoplatnym dia 14.2.2017, potvrdil
reStrukturalizagny plan diznika a ukongil reStrukturalizaciu diznika STEEL TRANS s.r.o0. Adlerova 1, 040
01 Kosice, ICO: 31 674 160.

5. Sud z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu KoSice | oddiel: S.r.o., viozka €. 3227/V zistil,
Ze sidlo zalobcu je od 13.3.2018 Rozvojova 2, KoSice - Juh, 040 11.



6. Podla § 156 prva veta zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, zverejnenim uznesenia sudu o skonceni restrukturalizacie v Obchodnom vestniku
zanikaju ucinky zacatia reStrukturalizaného konania a zastavuju sa konania preruSené podla § 118
ods. 4.

7. Nakolko v danom pripade konanie vedené pod sp. zn. 16C/2/2016 bolo preruSené podfa § 118 ods.
4 zakona €. 7/2005 Z.z., sud v sulade s citovanym ustanovenim § 156 prva veta, zakona ¢&. 7/2005 Z.z.
o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov konanie zastavil.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podfa § 257 CSP, vynimoc&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

10. Sud o trovach konania rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 257 CSP tak, Ze nahradu
trov konania nepriznal ani jednej strane sporu vzhladom na procesnu situaciu v spore, kedy doSlo k
zastaveniu konania podfa vy&Sie citovanych ustanoveni zékona, a teda zastavenie konania procesne
nezavinili strany sporu, pri€¢om vynimoé&né okolnosti pre nepriznanie nahrady trov konania stranam sporu
spocCivaju prave v charaktere procesnej situacie pri zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uneseniu je mozné podat odvolanie 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom sudu,
proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje, v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona. (§ 251 O.s.p.)



