Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 6Csp/25/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1621201244

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Albert

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2022:1621201244.2
Uznesenie

F. sid Malacky, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava, zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti
zalovanej: O., o zaplatenie 1.842,42 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
l. Zalobcovi sud narok na nahradu trov konanianepriznava.

. Sidvracia ialopcovi sudny poplatok vo vysSke 103,80 Eur prostrednictvom prevadzkovatela
Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Malacky diia 29.04.2021 sa pravny predchodca Zalobcu proti
Zalovanej domahal zaplatenia sumy 1.842,42 Eur s prisluSenstvom titulom nesplatenia tveru.

2. V priebehu konania nastala pravna skutoCnost, s ktorou pravne predpisy spajaju prevod prav a
povinnosti, konkrétne pévodny Zalobca spolo¢nost VSeobecna uverova banka, a.s. uzatvoril dha
30.11.2017 zmluvu o postupeni pohfadavok na Zalobcu, preto sud uznesenim ¢.k. 6Csp/25/2021-87 zo
dria 08.12.2021 pripustil zmenu u¢astnika na strane Zalobcu.

3. Dia 02.11.2021 bolo sudu doru¢ené spatvzatie navrhu, ktorym Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat, Ziadal konanie zastavit a Ziadnej strane nepriznat nahradu trov konania, pretoZe zalovana zaplatila
zalovanu pohladavku po zacati sudneho konania.

4. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mdze vziat
Zalobu spat. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Podla § 146
ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi.
Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez
sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. PretoZze Zalobca vyuzZil svoje dispoziné opravnenie a vzal Zalobu spat v celom rozsahu, sud
akceptoval spatvzatie Zaloby a konanie zastavil.

6. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zac€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla § 11 odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny
0 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura.

9. KedZe rozhodnutim o zastaveni konania konanie v danej veci kongi, sud rozhodol aj o jeho trovach.
Sud za ucelom rozhodnutia o ndroku na nahradu trov konania zistoval zavinenie niektorej zo stran na
zastaveni konania. Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu uhrady Zalovanou po podani
Zaloby, sud tak ma za to, Ze Zalovana procesne zavinila zastavenie konania a narok na nahradu trov
konania by tak bolo potrebné priznat Zalobcovi. Zalobca si nahradu trov konania proti Zalovanej vyslovne
neuplatnil, preto sud zalobcovi nahradu trov konania nepriznal. O vrateni poplatku rozhodol sud v sulade
so zakonom tak, Ze poplatok vratil krateny o 1 %, resp. 0 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 prva veta
C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



